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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

A kozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter 1/2026. (1. 15.) KTM rendelete
a kozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter altal adomanyozhato elismerésekrél sz616
3/2024. (IV. 9.) KTM rendelet médositasarol

(1

[2]

(3]

(4]

1.8

2.§

A miniszteri rendelet célja, hogy minél nagyobb szamban elismerésre kerlilhessenek azon teleptilési &nkormanyzatok,
amelyek fontos szerepet vallalnak az aktiv életmod népszer(sitésében, a lakossdg mozgassal, szabadidésporttal
Osszefliggé kezdeményezésekbe vald bevonasaban, tovabba amelyek fejlesztik és karbantartjak a nem motorizalt médon
kozlekeddk szamara rendelkezésre allo infrastrukturat, és szemléletformalassal is segitik az aktiv mobilitas részaranyanak
novekedését a telepiilés kozlekedési munkamegosztasaban.

A miniszteri rendelet célja tovabba, hogy elismerje a févarosi és varmegyei kormdanyhivatalok altal nyujtott szervezeti
teljesitményt, tovdbbd a kozosségformaléd és szervezetfejleszté szemléletben elért kiemelkedd teljesitményeket,
eredményeket, és 0sztondzze a tovabbi fejlédést.

Ennek érdekében a miniszter az aktiv életmdd, szabadidésport népszer(Gsitésében, valamint az aktiv mobilitas
fejlesztésében élen jard telepiilési dnkormanyzatok elismerésére, tovabba a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok
kormanyablak szakterlilete és a kormanyhivatali e-ligyintézési szakterilete szdmdra dijat alapit.

A Magyarorszag cimerének és zaszlajdnak hasznélatérdl, valamint allami kitlintetéseirél sz616 2011. évi CCII. térvény 24. §
(6) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél sz616 182/2022. (V. 24.)
Korm. rendelet 178. §-4ban meghatérozott feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

(1) A kozigazgatasi és teriletfejlesztési miniszter altal adoméanyozhatd elismerésekrél sz616 3/2024. (IV. 9.) KTM rendelet
(a tovabbiakban: R.) 2. § (2) bekezdés h)-k) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
(A miniszter dltal adomdnyozhaté elismerések:)
»h) Miniszteri Elismeré Oklevél,
i) Jozsef nador dij a Terliletfejlesztésért,
j) Aktiv Magyarorszagért dij,
k) NFK kivalésagi dij,”
(2) AzR.?2.§(2) bekezdése a kovetkezd )-n) ponttal egészil ki:
(A miniszter dltal adomdnyozhaté elismerések:)
1) Aktiv Telepulés dij,
m) Korményablak dij,
n) E-ligyintézés dij”

Az R. a kdvetkez6 7/D-7/F. alcimmel egészl ki:

»7/D. Aktiv Telepiilés dij

16/G. § (1) Aktiv Telepiilés dij (ezen alcim alkalmazasaban a tovabbiakban: dij) azon telepiilési dnkormanyzatok
szdmara adomdnyozhaté, amelyek megfelelnek az ,Aktiv Telepilés dij” palyazati felhivasban szerepld
kritériumrendszernek, a jogszabélyban eldirt kotelez6 feladataik elldtdsan tulmendéen tevékeny szerepet véllalnak
az aktiv életmdd, szabadidésport és az aktiv mobilitas népszer(sitésében, tovabba a kapcsolédé infrastruktura
fejlesztésében.

(2) A palydzati felhivast a 4. mellékletben meghatérozott kritériumrendszernek megfelel6 tartalommal
kell kozzétenni. A dij elnyerésének feltétele a palyazati felhivasnak megfelelé palyazat benyujtasa.

(3) A dijban nem részesiilhet az a telepilési onkormanyzat, amelynél

a) a mukodéssel, gazdalkodassal Osszefliggésben végleges hatdsdgi vagy jogerds birdsagi hatarozattal
megallapitott szabalysértést, blincselekményt kovettek el, a hatdrozat véglegessé valdsatol vagy jogerdre
emelkedésétdl,

b) az Orszaggyulés a képviselS-testiletet feloszlaté hatdrozatot hozott, a hatdrozat kozzétételétél,
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¢) az dllamhaztartasi rendet megsértették (ktilondsen adatszolgaltatas, allami tdmogatas felhasznalasa, gazdalkodas
soran), a szabalytalansag megallapitasatol

szamitott harom évig.

(4) A telepilési onkormdanyzat a palydzataban nyilatkozik arrél, hogy a (3) bekezdésben meghatérozott kizérd
feltételek vele szemben nem éllnak fenn. A szakmai birdlé bizottsdg a nyilatkozatban foglaltakat a hatdsagi és
az dnkormanyzati nyilvantartasok alapjan ellenérzi.

(5) A dij évente egy alkalommal, legfeljebb tizenot telepiilési 5nkormanyzat részére adomanyozhato.

(6) A dijjal disztabla és adomanyozést igazol6 oklevél jar.

(7) A disztdbla 50 x 60 cm méretl, legaldbb 3 mm vastagsdgu, UV- és dorzsallé feliletl aluminium
kompozitlemezbdl vagy tartds, idéjarasalld habositott mlanyagbdl készilt. A disztabla fels6 részén az ,Aktiv
Telepiilés” felirat szerepel, a disztdbla als6 oldalan az adomdanyozéds éve lathato. A disztdbla k6zépsé részén
helyezkedik el az aktiv teleplléseket kifejez6 szines grafikai dbrazolas. A disztabla jobb alsé a részén az Aktiv
Magyarorszagért Felel6s Allamtitkarsag szines logdja lathato.

(8) A nyertes telepiilés 6nkorményzata a dij adomanyozasanak idépontjatél szamitott 6t évig jogosult az Aktiv
Telepiilés cim hasznélatara.

16/H. § (1) A dij elnyerése érdekében benyujtott palydzatokat szakmai birdlé bizottsdg (ezen § alkalmazadsdban
a tovabbiakban: birdlé bizottsag) fogadja be, véleményezi, rangsorolja, és a dij adomanyozasara vonatkozo
javaslatat az aktiv Magyarorszagért felelés allamtitkar Gtjan terjeszti fel a miniszternek.

(2) A biralé bizottsag tagjai:

a) az aktiv Magyarorszagért felel6s allamtitkar mint a biral6 bizottsag elnoke,

b) az dnkorményzati dllamtitkar,

¢) az Aktiv Magyarorszag Fejlesztési Kozpont Nonprofit Korlatolt Felel6sség(i Tarsasag ligyvezetdje, valamint

d) a birdlo bizottsag elndke éltal felkért személyek.

(3) A birdl6 bizottsag tagjai e tevékenységiikért dijazasban nem részesiilnek. A birald bizottsdg melletti titkarsagi
feladatok ellatasardl az aktiv Magyarorszagért felelds allamtitkar gondoskodik.

16/l. § Az Aktiv Telepiilés dij targyévi adomanyozdsara vonatkozé pdlyazati felhivast és a palydzati kérddivet
a targyév januar 20. napjaig kell kdzzétenni.

7/E. Kormanyablak dij

16/J. § (1) Kormanyablak dij (ezen alcim alkalmazasaban a tovébbiakban: dij) adoméanyozhaté a févérosi és
varmegyei kormanyhivatalokkal foglalkoztatasi jogviszonyban allo, kormanyablak-feladatokat ellaté személy,
kormdnyablak vezetését ellaté személy, valamint kormanyablak részére, az alabbi kategéridkban:

a) Kormanyablak dij - a legjobb tgyfélélményért,

b) Kormdnyablak dij — a legjobb csapategységért,

c) Kormanyablak dij - az év kormanyablak Gigyintézéjének,

d) Kormanyablak dij — az év kormanyablak vezet6jének,

e) Korményablak dij — a legkiemelked6bb teljesitményért.

(2) A dij évente, kategorianként legfeljebb egy korményablak-feladatokat ellaté személynek, egy kormanyablak
vezetését ellatd személynek, valamint egy korményablak részére adomanyozhato.

(3) A dijazott plakettet és az adomanyozast igazol6 oklevelet kap.

(4) A kor alaku, bronzbodl készilt, 11 cm atméréjli és 1,2 cm vastagsdgu plakett el6lapjan korkorésen
a ,Kormanyablak dij” felirat és az adott kategdria megjelolésére utald szoveg, a kor kozepén Magyarorszag stilizalt
térképével, hatoldalan Magyarorszag cimere és a,Kozigazgatas-szervezésért Felel6s Minisztertl”
16/K. § (1) A dij adomanyozésdra vonatkozo javaslattétel lehet6ségét és hataridejét tartalmazé felhivast minden
évben kozzé kell tenni a javaslatot tevd févarosi és varmegyei kormanyhivatalok kdrében a dij dtadasanak napjat
60 nappal megel6zéen.

(2) A dijak adomanyozasara vonatkozé javaslatokat legfeljebb 9 tagbdl all6 birdlé bizottsdg fogadja be, véleményezi
és rangsorolja.

(3) A birald bizottsag a dij adomanyozasara vonatkozd rangsornak megfeleld javaslatat a dij dtadasanak napjat
legalabb 30 nappal megel6z6en a kdzigazgatasi allamtitkar Utjan terjeszti fel a miniszternek.

(4) A biralé bizottsag tagjai:

a) a terlleti kdzigazgatasért felelés allamtitkar mint a birdlé bizottsdg elndke, valamint

b) a teriileti kozigazgatasért felelés allamtitkar altal felkért személyek.

(5) A birdl6 bizottsag tagjai e tevékenységiikért dijazasban nem részesiilnek. A birdlé bizottsdg melletti titkarsagi
feladatok ellatasardl a teriileti kzigazgatasért felelds allamtitkar gondoskodik.

szoveg lathatd.
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3.8

4.8

5.8

7/F. E-ligyintézés dij

16/L. § (1) E-Uigyintézés dij (ezen alcim alkalmazasaban a tovabbiakban: dij) adomanyozhato a févarosi és varmegyei
kormdnyhivatalok részére az alabbi kategéridakban:

a) E-ligyintézés dij — A digitalis allam szolgéltatdsok népszer(sitéséért,

b) E-ligyintézés dij — Innovativ megoldasok bevezetéséért,

¢) E-ligyintézés dij - Ev Digitalisan Fejl6dé Kormanyhivatala.

(2) A dij évente kategorianként legfeljebb egy korményhivatal részére adomanyozhato.

(3) A dijazott plakettet és az adomanyozést igazol6 oklevelet kap.

(4) A kor alaku, bronzbdl készilt, 11 cm atmérgji és 1,2 cm vastagsadgu plakett el6lapjan korkdrdsen
az ,E-ugyintézés dij” felirat és az adott kategdria megjel6lésére utald szoveg, a kor kdzepén Magyarorszag stilizélt
térképével, hatoldaldn Magyarorszag cimere és a,Kozigazgatds-szervezésért Felel6s Minisztertdl” szdveg lathato.
16/M. § (1) A dij adomanyozasara vonatkozé palydzati felhivast — hataridé megjeldlésével — minden évben
a javaslatot tevé févarosi és varmegyei kormanyhivatalok korében kozzé kell tenni a dij dtaddsanak napjat legalabb
60 nappal megelézéen.

(2) A dijak adomanyozaséara vonatkozé javaslatokat legfeljebb 7 tagu biradld bizottsag fogadja be, véleményezi és

|n

rangsorolja.

(3) A birald bizottsag a dij adomanyozaséara vonatkozd rangsornak megfeleld javaslatat a dij dtadasanak napjat
legaldbb 30 nappal megelézéen a kdzigazgatasi dllamtitkar utjan terjeszti fel a miniszternek.

(4) A biralé bizottsag tagjai:

a) a terlleti kozigazgatasért felel6s allamtitkar mint a birdlé bizottsag elndke, valamint

b) a tertleti kdzigazgatasért felelds allamtitkar altal felkért személyek.

(5) A birdlo bizottsag tagjai e tevékenységiikért dijazasban nem részesiilnek. A birdlé bizottsdag melletti titkarsagi
feladatok ellatasardl a teriileti kozigazgatasért felels allamtitkar gondoskodik.”

Az R. az 1. melléklet szerinti 4. melléklettel egészil ki.

a) 3.8 (1) bekezdésében az,és j)” szbvegrész helyébe a,, , j), 1), m) és n)” széveg,

b) 3.§(3) bekezdésében az,és f)" szovegrész helyébe az,, , f) és 1)" szoveg,

c) 6. § (2) bekezdésében az ,alkalmabol kerul” szévegrész helyébe az ,alkalmabdl, a 2. § (2) bekezdés
I) pontjdban szereplé dij atadasdra az aktiv életmodhoz és kikapcsolédashoz kapcsolédo, kiemelkedd
szakmai eseményen, a 2. § (2) bekezdés m) pontjdban szerepld dij dtaddsara a Korményablak Kollégium
keretében, a 2. § (2) bekezdés n) pontjdban szerepl6 dij dtaddsdra a korményhivatali e-ligyintézési halézat
szakmai eseményén keril” szoveg,

|"

d) 16/D. § (2) bekezdés b) pontjaban az,,Aktiv- és Okoturisztikai” szévegrész helyébe az,,Aktiv Magyarorszagért”
szOveg

1ép.
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatalyba.

Dr. Navracsics Tibor s. k.,
kozigazgatasi és teriletfejlesztési miniszter

1. melléklet az 1/2026. (I. 15.) KTM rendelethez
L4 . melléklet a 3/2024. (IV. 9.) KTM rendelethez

Az Aktiv Telepiilés dij - palyazat

. A palyazati felhivasban meg kell hatdrozni a telepiilési dnkormanyzatok altal benyujthaté palydzat minimalis

tartalmi és éltaldnos formai kdvetelményeit, amelyek
a) a palyazatot benyujté 6nkormanyzat nevének feltlintetése,
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a)
b)

az aktiv, sportos életmod tamogatasa érdekében végzett tevékenység bemutatasa, kiemelt figyelmet forditva
a mozgas mint szabadidds tevékenység szintereinek bdvitésére,

a lakossag, kilonosen az idések és fogyatékossaggal él6k sportolasa érdekében tett intézkedések
bemutatasa,

helyi kozosségek altal szervezett szabadidésport-események leirdsa,

az aktiv mobilitas részaranyanak novelése érdekében végzett szemléletformald tevékenység, infrastruktura-
fejlesztések és ezek eredményeinek bemutatasa,

teleplilésen elérhetd szabadidésport célt hasznalatra alkalmas Iétesitmények bemutatasa,

szervezeti feltételek, esetleges helyi aktivéletmod-stratégia bemutatésa,

a palyazat magyar nyelven torténd benyujtasa.

. A pélyazati felhivasban régziteni kell, hogy

a palyazat harom kategdriaban - kdzség, varos, megyei jogu varos-févarosi kerllet — kerlil meghirdetésre;

a dijat egy onkormanyzat 6t éven bellil egyszer nyerheti el, az adomanyozés idépontjatdl szamitott 6t év
elteltével az Aktiv Teleplilés cim hasznalatara val6 jogosultsdga megsziinik, és eredményesen Ujra palyazhat;
a dij elnyerése esetén a nyertes dnkormdnyzat a dij adomanyozasat igazold oklevelet és disztablat kap;

egy dijazott dnkormanyzat kozség kategodridban kettd, vdros és megyei jogu varos-févarosi kerilet
kategdridban négy disztablara jogosult, kilon igény esetén, sajat koltségre a dijazott dnkorményzatok
legfeljebb tovébbi ketté disztablat készittethetnek, melyhez a szakmai birdlé bizottsag elndkének
hozzajéruldsa szlikséges;

a dijjal elnyert disztablakat a dijazott 6nkormanyzat koteles a teleplilés kozigazgatdsi hatérat jelz6
teleplilésnév-tabla kozelében, a telepiilés f6 forgalmi Gtvonalai mentén, a telepiilés kozpontja felé vezet6
oldalon jol Iathato helyen, az adomdanyozést kovet6 90 napon belil kihelyezni.”

A kiilgazdasagi és kiilligyminiszter 1/2026. (I. 15.) KKM rendelete

a kiilképviseletek besorolasarél, valamint a tartés kiilszolgalaton lévéknek jaré deviza-alapilletmény és
koltségtérités kiszamitasanak részletes szabalyairol sz616 3/2017. (Il. 28.) KKM rendelet hatalyon kiviil
helyezéséral

[l

(2]

1.8

2.§

E rendelet célja a kiilképviseletekrdl és a tartds kiilszolgalatrol sz616 2016. évi LXXIII. torvény modositasardl szolé 2025. évi
CX. torvény szerinti médositasokra tekintettel a jogszabdlyi koherencia megteremtése a tartds kilszolgalati rendszer
megfelel6 miikddése érdekében.

A jogalkotasrdl szolo 2010. évi CXXX. torvény 31. § (2) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 139. § 2. pontjaban meghatéarozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

Hatalyat veszti a kullképviseletek besorolasarol, valamint a tartds kilszolgélaton lévéknek jaréd deviza-alapilletmény
és koltségtérités kiszamitasanak részletes szabalyairdl sz616 3/2017. (1I. 28.) KKM rendelet.

Ez a rendelet a kihirdetését kovetdé napon Iép hatalyba.

Szijjdrté Péter s. k.,
killgazdasdgi és kiilligyminiszter
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A nemzetgazdasagi miniszter 2/2026. (I. 15.) NGM rendelete
a villamosmiivek, valamint a termel6i, magan- és kozvetlen vezetékek biztonsagi 6vezetérél sz616
2/2013.(l. 22.) NGM rendelet médositasarol

(1l

[2]

1.8

2.§

3.8

A villamosmuveket és egyéb villamos berendezéseket koriilvevd biztonsdgi Ovezetre vonatkozé szabalyok, az oftt
érvényesitendd tilalmak és korldtozasok korét ugy kell meghatarozni, hogy a villamos berendezések és az azokat kortiilvevd
kornyezet kolcsonds védelme biztositott legyen, ugyanakkor a feltétlenil sziikséges mértéknél jobban ne korlatozza
a biztonsagi 6vezetben folytatott tevékenységeket.

A villamos energiarél sz616 2007. évi LXXXVI. torvény 170. § (3) bekezdés 5. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl széldé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103. § (1) bekezdés 12. pontjaban
meghatarozott feladatkdromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

A villamosm{vek, valamint a termel&i, magan- és kozvetlen vezetékek biztonsagi dvezetérdl sz6l6 2/2013. (. 22.)
NGM rendelet (a tovédbbiakban: Rendelet) 1. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

(1) E rendeletben foglaltakat alkalmazni kell a villamosmdvet, termeldi, magan- vagy kézvetlen vezeték biztonségi
ovezetének kiterjedésére, valamint az ott érvényesitendd tilalmakra és korlatozasokra is.”

A Rendelet 2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) E rendelet alkalmazasaban

1. biztonsdgi 6vezet: a 6.,a 7. és a 9. §-ban esetenként el&irt tdvolsagon belili hatdsterilet;

2. burkolt vezeték: olyan, szigetel6 anyaggal bevont vezetésodrony, amelynél a szigetel6anyag nem elégiti ki
a kozvetlen dramiités elleni védelem kovetelményeit;

3. épitmény: a magyar épitészetrdl sz6l6 2023. évi C. torvényben ekként meghatarozott fogalom;

4. fokozott biztonsdgra vonatkozé elGirdsok: a vezeték létesitésére vonatkozd nemzeti szabvanyban meghatérozott,
az altalanos biztonsagra vonatkozo eléirasokon tulmenéen meghatarozott fokozott biztonsagi el&irasok;

5. jdrmd: a kdzuati jarmd, a vasuati jarm(, a vizi jarm és a [égi jarmy;

6. kdbel: olyan szigetelt vezeték, amely érszigetelésen felil olyan kdpenyszerkezettel is rendelkezik, amely
mechanikai védelmet nyujt a szigetelésnek és a vezetéereknek;

7. kiilénleges biztonsdgra vonatkozo elGirdsok: a vezeték létesitésére vonatkozé nemzeti szabvanyban meghatarozott,
az altalanos biztonsagra vonatkozé eléirdsokon tulmenden meghatarozott kiilonleges biztonsagi elSirdsok;

8. naperémdi: olyan erémd, amely a villamos energiat napenergia felhasznalasaval termeli;

9. nemzeti szabvdny: az e rendelet hatdlya ala tartozé villamos berendezés tervezésére, |étesitésére vonatkozo,
mindenkor hatdlyos, a nemzeti szabvényositasrél szélé 1995. évi XXVII. térvényben meghatdrozott nemzeti
szabvany;

10. szabadvezeték: a szigeteléssel nem rendelkez6 vezetésodrony;

11. szigetelt vezeték: olyan, szigetel6 anyaggal bevont vezetésodrony, amelynél a szigetel6anyag kielégiti
a kozvetlen dramiités elleni védelem kovetelményeit;

12. univerzdlis kdbel: foldbe, vizbe és dnhordo Iégkabelként egyarant alkalmazhaté kabel;

13. vezeték: a villamos energia atvitelére vagy elosztasdra, csatlakozasi pontra valé eljuttatdsa céljara szolgélo
vezetékrendszer, nyomvonalas hélézati elem — beleértve a tartdszerkezeteket és a hatarkeresztezd vezetékeket is —,
a hozzd tartozo &talakitd- és kapcsoléberendezésekkel egyiitt, valamint a magdn-, termel&i és ideiglenes vezeték,
ide nem értve a felhasznaléi berendezést és az 6sszekotd berendezést;

14. villamos berendezés: a villamosm{(, a magén-, termeléi és ideiglenes vezeték, tovabba a felhasznaloi és 6sszekdtd
berendezések az 4talakitd- és kapcsold berendezéseikkel egyiitt”

A Rendelet 5. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(1) A villamos berendezés biztonsagi 6vezetét érintd tevékenységhez sziikséges az lizemben tartéhoz irt elézetes
irdsbeli hozzajarulas iranti igény. A hozzajarulds irdnti igény az aldbbiakat tartalmazza:

a) épitmény, Uj villamos berendezés létesitése esetén

aa) az épitmény méretaranyos helyszinrajza a telepiilés-megnevezéssel és helyrajzi szdammal, az Uj villamos
berendezés nyomvonal rajza, valamint a megkodzelitett vezeték tartdszerkezeteinek, nyomvonaldnak, aramvezeté
sodronyai fligg6leges vetlletének, biztonsagi dvezetének feltiintetésével, az épitmény, Uj villamos berendezés és
a tdvvezeték egyes részei kdlcsonds helyzetét bemutato sikrajzi méretezéssel,
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ab) az épitmény, Uj villamos berendezés magassdgi méretrajza a tadvvezeték aramvezetbinek, tartdszerkezetének
feltlintetésével, az épitmény, Uj villamos berendezés és a tavvezeték kolcsonds helyzetét bemutatd
magassagi méretezéssel, valamint az dramvezeté sodronyok magassagi helyzetét a nemzeti szabvany szerinti
tzemallapotoknak megfelel6en, a tavvezeték tényleges miszaki jellemzdinek figyelembevételével,

ac) muszaki leirds, amely az aa) és ab) alponttal egységes szerkezetben egyértelmien rogziti és dokumentélja
a kotelez6en betartandé el6irdasokat és miszaki feltételeket, azok végleges allapotban és a létesités folyamataban
torténd teljesiilését, az ehhez szilkséges intézkedések feltételeit és hatarait,

ad) a villamos szaktervez6 bevondsa megtorténtének igazoldsa, amennyiben az lizembentartd azt az igényléshez
eldirta;

b) az e rendelet el6irasaitol eltérd, rendszeres vagy dtmeneti tevékenység esetében az utvonal vagy helyszin
meghatarozdsa és a megkozelités varhaté idépontja vagy id6tartama, a tevékenység leirdsa az a) pont
aa)-ad) alpontja szerinti tartalommal;

c) anyagok taroldsa esetén az anyag meghatdrozdsa, a tarolds tervezett id6tartama, elhelyezési modja és - sziikség
esetén — a tervezett biztonsagi intézkedések, tovabba a befoglalé méretek az a) pont aa)-ad) alpontja szerinti
tartalommal;

d) a terepszint véltoztatdsa esetén a tereprendezéssel érintett ingatlan vagy ingatlanok helyrajzi szdma és
a tervezett véltoztatds kiterjedése és magassagi pontjai, valamint a megkozelitett vezeték feltlintetése az a) pont
aa)-ad) alpontja szerinti tartalommal;

e) nyilt drok vagy godor létesitése esetén a tereprendezéssel érintett ingatlan vagy ingatlanok helyrajzi szama és
a tervezett mélyités paraméterei, valamint a megkdzelitett vezeték feltlintetése az a) pont aa)-ad) alpontja szerinti
tartalommal”

A Rendelet 5. § (2) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép, és a bekezdés a kdvetkezé e) ponttal
egészul ki:

(Az lizemben tarté a hozzdjdruld nyilatkozat kiaddsdt abban az esetben tagadhatja meg, ha)

,d) az Uzemben tarté megallapitja, hogy az esetleges veszélyhelyzetet mas eszkdzzel nem lehet elkeriilni,
megszlintetni, vagy

e) az igénylés tartalmilag nem felel meg az e rendeletben foglaltaknak.”

A Rendelet a kovetkezé 5/A. §-sal egészil ki:
»5/A. § E rendelet hatdlya ald tartozé épitmények és berendezések biztonsagi dvezetei atfedhetik egymast.”

A Rendelet 10. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép, és a § a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:
4(1) A fold feletti vezeték biztonsagi 6vezetében tilos

a) az alabbiak létesitése:

aa) torony, véglegesen telepitett barmilyen szerkezet( és jellegti daru, 6nélldan telepitett végleges allvanyzat,

ab) az Orszagos Tlizvédelmi Szabalyzatrdl sz616 rendelet szerinti fokozottan tliz- vagy robbandasveszélyes osztalyba
tartozo anyagok tarolasara alkalmas tartaly,

ac) Uzemanyagtolté allomas,

ad) gémeskdt, nyitott allapotban fold felszinétél mért 4 méternél magasabb sorompo,

ae) magasles, 16tér;

b) hagyomanyos robbantas;

) anyag térolasa és felhalmozasa az alabbi formaban:

ca) oly mdédon, hogy a nyomvonal, az dtalakito- és kapcsolé berendezések, valamint a tartdszerkezet jarmuvel valo
megkozelitését akaddlyozza,

cb) nem égheté anyagok 2 métert meghaladd magassagu téroldsa, amelynél a mértékadé magassag a deponia-
ember-eszkdz-mozgdstér egylittes mérete,

cc) a tartdszerkezetben és az alapozédsban agresszivitasuk miatt kért okozé vegyi anyagok taroldsa és felhalmozésa,
cd) fokozottan tliz- vagy robbandasveszélyes osztélyba tartozd anyagok taroldsa és felhalmozasa, a mezégazdaségi
termelésben sziikségszerlien, ideiglenesen a tdblan maradé szalmabdla, valamint nem kazlazott széna kivételével;
d) az alabbi forméakban torténé munkavégzés:

da) a ) pontban felsorolt, fokozottan tliz- vagy robbanasveszélyes osztalyba tartozé anyagokkal végzendé munka,
db) a jarm(i mérsékelten tlzveszélyes vagy fokozottan tlz- vagy robbandsveszélyes osztilyba tartozd
Uzemanyaggal vald feltoltése, lizemanyag atfejtése,
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dc) a ¢) pontban meghatarozott, fokozottan tliz- vagy robbanasveszélyes osztélyba tartozd anyagok elégetése;

e) a fold felszinétél mért 3 méternél magasabb idegen épitményhez, idegen berendezéshez tartozé fémhuzal,
sodrony, lanc ki- vagy atfeszitése, kivéve a tavkozlési vezetékeket, nyomvonalas villamos berendezéseket, valamint
a villamos karam vezetékeket;

f) olyan novényzet telepitése és tlirése, amely a nyomvonal és az oszlopok jarmlvel valé megkdzelitését
akadalyozza;

g) sarkanyrepllés, a motorral hajtott vagy motor nélkili erny6repulés, hdélégballonnal torténd repiilés,
sarkanyeresztés, repiilémodellezés, horgaszat, nem az lizemelteté megbizasa alapjén végzett drénreptetés;

h) a vezeték oszlopdra jogosulatlan személynek felmaszni.

(1a) A fold feletti vezeték biztonsagi 6vezetében - az lizemben tarté el6zetes jovahagyasa nélkil - tilos

a) az alabbiak létesitése:

aa) oszlop, 6nallo tartdszerkezet, épitési tertileten felallitandd daru, épitési allvanyzat,

ab) fém oszlop és rajta elhelyezett jelz&tablak, besorolas rendjét, kapaszkoddsavot jelzd tablak,

ac) 3 méternél magasabb kerités;

b) az aldbbi tevékenységek végzése:

ba) irdnyitott és korlatozott robbantas,

bb) daruzas,

bc) olyan névényzet telepitése és tlirése, amelynek magassaga kifejlett allapotdban meghaladja a 4 métert,

bd
be

) a fold felett 3 méternél magasabb ontézérendszer telepitése, miikodtetése,

) 50 méternél hosszabb fém ontdzérendszer tizemen kivili tartds tarolasa.”

A Rendelet a kdvetkez6 12/A. §-sal egésziil ki:

+12/A. 8§ A szélerém( biztonsagi 6vezetében tilos

a)a 12.§ b), f) és g) pontjdban meghatéarozott tevékenységek végzése,

b) a szélerdmU villamos &talakité berendezés megkozelitésének akadalyozdsa vagy a megkozelitési lehetbség,
utvonal elzarasa,

) a sarkanyrepulés, a motorral hajtott vagy motor nélkiili erny6repulés, hélégballonnal torténd repiilés,

d) emberi tartézkodas céljdra szolgdlo létesitményt a szélerém( turbinalapédtjdnak mikodés kozbeni
legalacsonyabb pontjatol és a szélerémd torony terepszinti csatlakozasanak legkdzelebbi pontjabdl szamitott
40 méteres tavolsagon belll épiteni, elhelyezni.”

A Rendelet 13. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(2) A biztonsagi 6vezetben

a) tabor, kemping, vasartér, sportpdlya, jatszétér, gyakorldtér, kardm, kijelolt autéparkold, tomegkdzlekedési
jadrmvek megalléhelye 45-500 kV-os névleges fesziiltségu vezeték esetében az lizemben tart6 - 5. § (1) bekezdése
szerinti el6zetes irdsbeli hozzajarulds irdnti igénylésre megadott — elézetes jévahagydasaval létesithetd;

b) az épitményre szerelt antenna, villamharité ugy létesithets, hogy lizemszer( helyzetben a szélterhelés hatdsara
nemzeti szabvany szerint megengedett mértékben kilengé aramvezetdket

ba) 500 kV névleges fesziiltségszint felett 8 méternél,

bb) 300 kV felett 500 kV névleges feszlltségszintig 5 méternél,

bc) 200 kV felett 300 kV névleges fesziiltségszintig 4 méternél,

bd) 45 kV felett 200 kV névleges fesziiltségszintig 3 méternél,

be) 1 kV felett 45 kV névleges fesziiltségszintig 2 méternél,

bf) 1 kV-ndl nem nagyobb névleges fesziiltségszintnél 1 méternél

jobban ne kozelitse meg;

) tet6teraszon és erkélyen csak jé elektromos szigetel6 anyagu zsindr feszitheté ki kizardlag a padlézattdl mért
2 méter magassagig ugy, hogy a kifeszitett zsinodr a tet6terasz, erkély szélén nem nydlik tul;

d) szildrd burkolatd dton, valamint ezen kivili terlleten csak 5 méternél, de legfeljebb a magassagkorlatozo
tabldn feltlintetett magassagndl alacsonyabb épités(i vagy ezzel azonos magassadgig anyaggal rakott jarmu
kozlekedhet, dolgozhat; e magassagot a rakomdny, a jarmilvon szdllitott személy, szerszdm legmagasabbra
nyuld része, valamint a jarm{ mikodés kdzben sem haladhatja meg; a jarmu legkiallébb része az oszlopot, annak
kikotését, ezek alapozasat ugy kozelitheti meg, hogy azokban karosodast ne okozzon, az aramvezetdket pedig
a legkedvezétlenebb helyzetben és esetben sem kozelitheti meg sem vizszintesen, sem fliggélegesen jobban, mint
da) 500 kV névleges feszlltségszint felett 7 méter,
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db) 300 kV felett 500 kV névleges feszliltségszintig 4 méter,

dc) 200 kV felett 300 kV névleges fesziiltségszintig 3 méter,

dd) 45 kV felett 200 kV névleges fesziiltségszintig 3 méter,

de) 1 kV felett 45 kV névleges fesziiltségszintig 1,5 méter,

df) 1 kV-nal nem nagyobb névleges fesziiltségszintig 0,5 méter;

e) olyan fémtargyat, amelyet hosszisdga vagy tomege miatt legaldbb két vagy tobb embernek kell széllitani,
a tavvezeték tartészerkezetétél mért 15 méter tavolsagon belll csak akkor szabad vinni vagy tartani,
ha a munkavégzdket megfelelé anyagu, villamosan szigeteld, sériilésmentes védélabbeli védi, amely a talajtdl
villamosan elszigeteli vagy maga a talajfelszin villamosan szigetel6anyaggal burkolt;

f) a fold felett 3 méternél nem magasabb, 6sszefliggd, 50 méternél hosszabb fémszerkezetek, fém szélékordon,
fémbkerités, fém csévezeték, fém mozgo ontdézérendszer dramiités elleni védelemmel ellatva létesithetd;

g) fold alatti csévezeték aramiités elleni védelemmel ellatott fémcsé vagy szigeteléanyagu csé lehet;

h) hasznalt 6ntd6zéberendezés kotott vizsugara az aramvezetket

ha) 500 kV névleges feszliltségszint felett 7 méternél jobban,

hb) 300 kV felett 500 kV névleges fesziiltségszintig 4 méternél jobban,

hc) 200 kV felett 300 kV névleges fesziiltségszintig 3 méternél jobban,

hd) 45 kV felett 200 kV névleges fesziiltségszintig 2,5 méternél jobban,

he) 1 kV felett 45 kV névleges fesziiltségszintig 1,5 méternél jobban,

hf) 1 kV-nal nem nagyobb névleges fesziiltségszintnél 1 méternél jobban

a legkedvezétlenebb helyzetben és esetben sem kozelitheti meg, és a hasznalt 6ntézéviz fajlagos villamos
vezetéképessége nem lehet nagyobb, mint 16 mS/cm;

i) acélra, aluminiumra, betonra agressziv vegyi anyagokat, kdrosodast okozd koncentraciéban a szerkezetre kijuttatni
nem szabad, a favds, permetezés sordn az eszkdz az dramvezetdket a h) pontban meghatdrozott tdvolsagok
1 méterrel megnovelt értékénél jobban a legkedvezétlenebb helyzetben és esetben sem kozelitheti meg;

j) fa vagy mas novény az tizemben tartd - 5. § (1) bekezdése szerinti elézetes irdsbeli hozzajarulas irdnti igénylésre
megadott - elézetes jévahagyasaval akkor telepithetd, hagyhaté meg, ha véglegesen kifejlett allapotaban

ja) 500 kV névleges fesziiltségszint felett 6 méternél,

jb) 300 kV felett 500 kV névleges fesziiltségszintig 5 méternél,

jc) 200 kV felett 300 kV névleges fesziiltségszintig 4 méternél,

jd) 45 kV felett 200 kV névleges fesziiltségszintig 3 méternél,

je) 1 kV felett 45 kV névleges fesziiltségszintig 2 méternél,

jf) 1 kV-ndl nem nagyobb névleges fesziiltségszintnél T méternél

jobban annak legkedvezétlenebb helyzetében sem kozeliti meg az aramvezetét annak kilengetett szélsé
helyzetében; és

k) fa vagy mas ndévény az lizemben tartd - 5. § (1) bekezdése szerinti elézetes irasbeli hozzajarulds iranti igénylésre
megadott - elézetes jévahagyasaval akkor telepithetd, hagyhatd meg, ha véglegesen kifejlett dllapotdban

ka) a gyokérzet a foldben elhelyezett vezetéket vagy a fold feletti vezeték tartoszerkezetét nem karositja, és

kb) az Gizemeltetést, az izemzavar-elharitast nem akadalyozza!”

A Rendelet 13. § (3) bekezdése a kdvetkezé i) ponttal egészil ki:

(A biztonsdgi dvezetben csak a villamos berendezés lizemben tartdjdnak el6zetes hozzdjdruldsdval végezhetéek az aldbbi
tevékenységek:)

J) a fold felett 3 méternél magasabb 6ntdzérendszer telepitése, mikodtetése; a fém ontdzérendszert ebben
az esetben is aramités elleni védelemmel kell ellatni.”

A Rendelet 13. §-a a kdvetkez6 (9) bekezdéssel egészil ki:

#(9) A (2) bekezdés d) pontja szerinti tavolsagok megtartdsa mindenkor a jarmU lzembentartéjanak, kezel6jének,
vezetbjének a kotelessége és feleléssége. A vezeték lizemeltetdjét a tavolsdgok megtartdséra figyelmeztetd
jelzés kihelyezésének kotelezettsége nem terheli, arra nem kotelezhetd. A 4 métert meghaladé magasségu vagy
4 métert meghaladd magassdgig rakott jarmu lizembentartoja (jarmivezetéje, gépkezelbje) kdteles meggydzédni
a biztonsdgos munkavégzés feltételeinek a (2) bekezdés d) pontja szerinti fennallasarol.”
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A Rendelet a kdvetkezd 19/B. §-sal egészil ki:

,19/B. § E rendeletnek a villamosmdvek, valamint a termeldi, magan- és kdzvetlen vezetékek biztonsagi dvezetérdl
sz6l6 2/2013. (I. 22.) NGM rendelet modositasarol szolé 2/2026. (1. 15.) NGM rendelettel (a tovédbbiakban: Modr2.)
megallapitott 5/A. §-at és a Modr2.-vel mddositott 9. § a) pontjat a Mddr2. hatalybalépésekor folyamatban [évé
Ugyekben is alkalmazni kell.”

A Rendelet

a) 3. §-3ban a,nem energiadtviteli” szovegrész helyébe az,energiadtviteli és hirkozlési” széveg,

b) 6. § (1) bekezdés a) pont ad) és ae) alpontjaban, 6. § (2) bekezdés a) és b) pontjdban, 7. § (1) bekezdés a) és
b) pontjaban a,35 kV" szévegrész helyébe a,45 kV" szbveg,

<) 6. § (1) bekezdés a) pont ae) alpontjdban a ,fokozott biztonsdgra” szdvegrész helyébe a ,fokozott vagy
kulonleges biztonsagra” szoveg,

d) 9. § a) pontjaban a,magassaga kétszeresének” szévegrész helyébe a,magassagénak” széveg,

e) 11. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,tliz- és robbandsveszélyes” szOvegrész helyébe a ,tliz- vagy
robbandsveszélyes” széveg,

f) 12. §-dban az ,Az erémi és az alallomas” szovegrész helyébe a ,Szélerém( kivételével az erému és
az aldllomas” széveg,

g) 12. § a) pont aa) alpontjaban a ,daru, allvdnyzat” szdvegrész helyébe az ,allvanyzat, véglegesen telepitett
barmilyen szerkezet és jelleg(i daru” széveg,

h) 12. § a) pont ab) alpontjdban, c) pont cc) alpontjdban, d) pont da) és db) alpontjdban
az ,az A-C tlizveszélyességi osztalyba tartozo robbanas- és tlizveszélyes” szovegrész helyébe a ,fokozottan
tiz- vagy robbandsveszélyes osztélyba tartozd” széveg,

i) 12. § d) pont db) alpontjdban a ,T(izrendészeti Szabalyzat kiaddsardl sz6lé jogszabaly” szévegrész helyébe
a,Tlzvédelmi Szabalyzatrol sz6l6 rendelet” széveg,

j) 12. § e) pontjdban a ,repllémodellezés - ideértve a drénhaszndlatot is -" szdvegrész helyébe
a,replilémodellezés, nem az lizemelteté megbizdsabdl végzett dronreptetés” széveg,

k) 13. § (3) bekezdés f) pont fb) alpontjaban a, 100 kV-o0s” szovegrész helyébe a,45 kV-os” szoveg,

) 14/A. § (2) bekezdésében a, kozterilet” szovegrész helyébe a ,kdzhasznélatu terilet” szoveg

Iép.

Hatalyét veszti a Rendelet

a)
b)

12.§ h) pontja,
9. alcime.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 15. napon Iép hatdlyba.

Nagy Mdrton Istvdn s. k.,

nemzetgazdasagi miniszter
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A nemzetgazdasagi miniszter 3/2026. (I. 15.) NGM rendelete
az omlesztohegesztés végzésének feltételeirdl szol6 8/2018. (VIIl. 17.) ITM rendelet médositasarol

[11 A meglévd kozfeladatok hatékonyabb ellatdsanak biztositdsa rendszeres szabdalyozoéi cél. A megfelel biztonsag és
megbizhatdsag kovetelménye érvényre juttatdsanak el6segitése indokolja a mdlszaki szabdlyozasi targyud rendelkezések
rendszeres fellilvizsgalatat.

[2] A Budapest Févéros Kormanyhivataldnak egyes ipari és kereskedelmi tigyekben eljaré hatésagként torténd kijeldlésérdl,
valamint a terlileti mérésiigyi és muszaki biztonsagi hatésdgokrol szélé6 365/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet 32. §
h) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 182/2022. (V. 24.)
Korm. rendelet 103. § (1) bekezdés 12. pontjdban meghatérozott feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 Az 6mlesztéhegesztés végzésének feltételeirdl szold 8/2018. (VI 17.) ITM rendelet 2. § b) pont be) és bf) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek, valamint a pont a kovetkezd bg) alponttal egészul ki:
(E rendelet alkalmazdsdban:
hegesztett szerkezet:)
,be) a veszélyes aruk szdllitdsdra hasznalt nem nyomdstartd tartdly, tartdny, csomagoldeszkdz, kivéve az ezek
szallitasara hasznalt szallitdéeszkozok,
bf) a veszélyes aruk szallitasara hasznalt EX/Il és EX/IIl jarm(i felépitménye vagy
bg) a veszélyes anyag tartalmu por taroldsara hasznalt, Iégzészeleppel elldtott, nem nyomdstarté tartdly és annak
rendeltetésszer(i lizemeltetéséhez sziikséges tolto-Uiritd csévezeték;”

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 31. napon Iép hatalyba.

3.§ E rendelet 1. §-a a belsé piaci szolgaltatasokrol sz6l6, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelvnek valé megfelelést szolgdlja.

Nagy Mdrton Istvdn s. k.,
nemzetgazdasagi miniszter
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VIIl. A Kuaria hatarozatai

A Kuria Onkormanyzati Tanacsanak K6m.5.029/2025/4. szamu hatarozata

Az ligy szama: Kém.5.029/2025/4.
A tanacs tagjai: Dr. Balogh Zsolt a tanécs elndke,

Dr. Kiss Arpad Lajos el6adé biro,
Dr. Bogos Fruzsina biro,

Dr. Dobé Viola biro,

Dr. Sugdr Tamas bird

Az inditvanyozo: Budapest Févaros Kormanyhivatala
(cim1)

Az inditvanyozo képviseldje: Dr. Szasz Imola kamarai jogtanacsos
(cim?2)

Az érintett 6nkormanyzat: Budapest Févéros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat
(cim3)

Az érintett 5nkormanyzat képviseldje: Dr. Enyedi Krisztian Ugyvédi Iroda

(cim4,
eljaro Ggyvéd: dr. Enyedi Krisztian)

Az iigy targya: onkormdnyzat rendeletalkotasi kotelezettségének elmulasztdsa és

onkormdnyzati rendelet mas jogszabdlyba titkozésének vizsgalata

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

megallapitja, hogy Budapest Févéros XI. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a jogalkotasi
kotelezettségét elmulasztotta, mert a Budapest Févaros XIl. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének az Onkormanyzat Szervezeti és MUkddési Szabalyzatardl szolé 39/2018. (IX. 26.) szamu
onkormanyzati rendeletének preambulumdban a szlkséges érvényességi kellékek felsoroldsakor
nem jeldlte meg Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 53. § (1) bekezdését;
felhivja a képvisel6-testiiletet, hogy jogalkotasi kotelezettségének 2026. februar 28. napjaig tegyen eleget;
elutasitja azt az inditvanyt, amely Budapest Févéros XIl. keriilet Hegyvidéki Onkorményzat Képvisel6-
testliletének az Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarél szélé 39/2018. (IX. 26.) szamu
onkormanyzati rendelete 41. § (5) bekezdésének ,— ideértve a bizottsdgra atruhazott hataskoroket is —”
szOvegrésze mas jogszabalyba Utkdzésének megdllapitdsira és megsemmisitésére iranyul;

visszautasitja azt az inditvanyt, amely a Budapest Févaros Xll. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének az Onkormanyzat Szervezeti és M(kodési Szabalyzatardl szold 39/2018. (IX. 26.) szamu
onkormanyzati rendelete 33/A. §-a mds jogszabalyba litk6zésének megdllapitdsdra és megsemmisitésére
irdnyul;

elrendeli hatarozatanak kozzétételét a Magyar Kozlényben;

elrendeli, hogy a hatédrozat kozzétételére — a Magyar Kézlonyben val6 kozzétételt koveté 8 napon belil -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak helye nincs.
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Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

A Budapest Févaros XII. keriilet Hegyvidéki Onkormaényzat (a tovabbiakban: énkormanyzat) Budapest Févaros
XIl. keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardl szold
39/2018. (IX. 26.) d6nkormdnyzati rendelete (a tovabbiakban: SZMSZ) 2018. oktéber 1. napjan lépett hatdlyba.
Budapest FOvéros Kormdanyhivatala (a tovabbiakban: inditvanyozo) torvényességi felligyeleti jogkorében eljarva
vizsgalta az SZMSZ magasabb szint(i jogszabalyi elSirasokkal valé 6sszhangjat, majd 2025. augusztus 25. napjan
BP/2800/00214-1/2025. iktatészdmon torvényességi felhivast bocsatott ki az ©nkorményzat részére. Ebben
az inditvdnyozé hat jogszabdlysértésre és mulasztdsra is felhivta a képviselé-testiilet figyelmét, s kérte, hogy
a jogszabdlysérté helyzetet az SZMSZ megfelel6 médositdsaval, pontositasaval és kiegészitésével, 30 napon belil
szlintesse meg.

A torvényességi felhivas kifogasolta az SZMSZ preambulumdnak tartalmat (1. pont), a bizottsdgi Ulések
Osszehivasaval kapcsolatos szabalyozast (2. pont), a polgarmester két bizottsagi Ulés kozotti dontési jogkorét
(3. pont), a nem képvisel§ bizottsdgi tagok vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettsége tekintetében azt, hogy
az esetlikben a vagyonnyilatkozatok nyilvdnossaganak kizardsdval kapcsolatos szabalyozést az SZMSZ nem
tartalmazott (4. pont), az ideiglenes bizottsdgok létrehozasaval és megsziintetésével kapcsolatos szabdlyozast
(5. pont) és azt, hogy az SZMSZ 46. § (4) bekezdése hatélyon kiviil helyezett jogszabalyi rendelkezésre utalt (6. pont).
A képvisel6-testiilet 2025. szeptember 18. napjan tartott Glésén megyvitatta a torvényességi felhivasban foglaltakat,
a felhivés 2., 4., 5. és 6. pontjaiban foglaltakkal egyetértve elfogadta a Budapest F6véros Xll. kerlilet Hegyvidéki
Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 39/2018. (IX. 26.) &nkorméanyzati
rendelet mddositasardl szolé 26/2025. (IX. 28.) énkormanyzati rendeletét (a tovabbiakban: médOr.). A térvényességi
felhivas 4. pontjaban foglaltakra tekintettel az SZMSZ kifogasolt 33/A. §-at kiegészitette azzal, hogy [A bizottsag
nem képviseld tagja az dnkormanyzati képvisel6kre vonatkozé szabdlyok szerint tesz vagyonnyilatkozatot] azzal,
hogy ,az Motv. 39. § (3) bekezdésének az Onkormanyzati képvisel§ vagyonnyilatkozatanak nyilvdnossagéra
vonatkozé rendelkezését nem kell alkalmazni [...]" Errél, valamint a képvisel6-testiilet torvényességi felhivas 1. és
3. pontjaban foglaltakkal ellentétes jogi véleményérél az dnkormanyzat polgarmestere valaszlevelében tajékoztatta
az inditvanyozét.

Az inditvanyozé a helyi 6nkormanyzatok torvényességi felligyeletének részletes szabélyairdl sz616 119/2012. (VI.26.)
Korm. rendelet (a tovadbbiakban: Korm. rendelet) 9. § c) pontjara figyelemmel 2025. szeptember 25. napjin
megéllapitotta, hogy a térvényességi felhivas eredménytelen volt, mivel dlldaspontja szerint az 6nkorményzat nem
tett meg minden sziikséges intézkedést az észlelt jogszabalysértések teljeskdri megsziintetése érdekében.

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

Az inditvanyoz6 a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l16 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Mé&tv.)
137. § (1) bekezdése alapjan 2025. oktdber 22. napjan kelt inditvanyaban a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi |. torvény (a tovdbbiakban: Kp.) 149. § (1) bekezdése, az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kdtelezettségekrdl
sz6l6 2007. évi CLII. térvény (a tovdbbiakban: Vnytv.) 4. § d) pontja, valamint a jogszabdlyszerkesztésrol
sz6l6 61/2009. (XIl. 14.) IRM rendelet (a tovadbbiakban: Jszr) 55. § (1) és (5) bekezdése alapjan inditvanyozta
az Onkormanyzat jogalkotasi kételezettsége elmulasztasanak megallapitasat és hataridé tizésével az dnkormanyzat
kotelezését a jogalkotasi feladatok teljesitésére. Masrészt az inditvanyoz6 az Métv. 136. § (2) bekezdése, valamint
a Kp. 146. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan kérte az SZMSZ 33/A. §-anak, illetve 41. § (5) bekezdésének
megsemmisitését.

Az inditvdnyban el6adta, hogy a jogalkotasrdl szélé 2010. évi CXXX. torvény (a tovdbbiakban: Jat) 2. §
(4) bekezdésének a), b) és d) pontja alapjan a helyi rendeleteknek is meg kell felelniik az Alaptorvénybdl eredé
tartalmi kdvetelményeknek és illeszkednitik kell a jogrendszer egységébe, eleget kell tennilik a jogalkotds szakmai
kovetelményeinek, el6készitésiik soran tehat kiilonos figyelmet kell forditani az Motv., a Jat. és a Jszr. szabalyaira is.

A Jszr. 55. § (1) és (5) bekezdése alapjan kiemelte, hogy a képvisel6-testiiletek szervezeti és miikddési szabalyzatai
preambulumaban a rendelet megalkotasdhoz sziikséges érvényességi kellékek felsoroldsakor az Alaptérvény
eredeti jogalkotéi hatdskorre utald 32. cikk (2) bekezdését, feladatkorként pedig az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdése d) pontja mellett az Motv. 53. § (1) bekezdését is fel kell tiintetni. Hivatkozott e kdrben a Kozigazgatasi
és Terliletfejlesztési Minisztérium Onkormanyzati Hirlevelének 2024. évi 6. szdméban ezzel kapcsolatban megjelent
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[12]

[14]

informacidkra, kifejtve, hogy a vitatott SZMSZ feladatkort megallapité rendelkezései kozott nincs feltlintetve
az Métv. 53. § (1) bekezdése, ezzel az &nkormanyzat mulasztasos jogsértést kovet el.

Az inditvdnyozé a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos jogalkotdsi kotelezettség elmulasztdsa korében el6adta,
hogy az Motv. 57. § (1) bekezdésének utolsé mondata értelmében a képviselé-testiilet bizottsdgai nem
onkormanyzati képviselé tagjainak jogai és kotelezettségei megegyeznek az dnkormanyzati képviselé bizottsagi
tag jogaival és kotelezettségeivel. A nem képviseld bizottsdgi tagok vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségére
vonatkozéan az Motv. nem tartalmaz speciélis rendelkezést, igy e targyban a Vnytv. 3. § (3) bekezdés e) pontja
az irdnyado, mely generdlis szabalyként a kozélet tisztasdga szempontjabdl kiilénds jelentéséggel bird tisztségek
betoltéséhez és feladatok ellatdsdhoz a kozszférdban vald foglalkoztatds hidnydban is el6irja a nem nyilvénos
vagyonnyilatkozat-tételi kbtelezettséget.

A Vnytv. 4. § d) pontja alapjan a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget a Vnytv. 3. § (3) bekezdés e) pontjaban
meghatarozott személyek esetében az Oket ilyen minéségikben alkalmazd szervezet - jelen esetben a helyi
onkormanyzat képviselé-testiiletének - szervezeti és miikodési szabalyzatdban fel kell tlntetni. A Vnytv. 4. §
d) pontjabol eredd jogalkotasi felhatalmazas — a Jat. 5. § (8) bekezdése alapjan és az irdnyadd alkotmanybirésagi
gyakorlat figyelembevételével — egyben jogalkotasi kotelezettséget is jelent a képvisel6-testiilet szamara.

Ezzel 6sszefliggésben hivatkozott a Kuria Onkormanyzati Tanicsa K&m.5.034/2020/3. szamu hatarozatanak azon
megallapitdsara, hogy ,kiilon torvényi rendelkezés folytdn a képvisel6-testliletnek a szervezeti és mukodési
szabdlyzatardl sz6lé rendeletében meg kell alkotnia a képviselé-testiilet bizottsagai kilsé, nem képviselé tagjai
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségének szabalyait”.

Az inditvanyozé kiemelte, hogy bar az dnkormanyzat a torvényességi felhivas alapjan intézkedett a bizottsagai
kilsés, nem képviseld tagjai vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettsége SZMSZ-ben valé megjelenitésérdl, azonban
az SZMSZ moédOr. éltal hatdlyba lépett 33/A. §-a is jogsértének és hianyosnak tekintendd. Allispontja szerint a Kuria
K6m.5.034/2020/3. szamu hatérozatabdl is kdvetkezd ,teljeskorii szabalyozasara” nem kerilt sor. Az SZMSZ 33/A. §-a
a bizottsagok tagjai kérében jogbizonytalansagot okozva - a Jat. 2. § (1) bekezdésében foglalt normavildgossag
kovetelményébe Utkdzé mdédon - nem rdgziti egyértelmien, hogy mig a képviselé6k az Motv., addig a nem
képvisel6 bizottsagi tagok a Vnytv. alapjan teszik meg vagyonnyilatkozatukat. Emellett azt a téves latszatot is kelti,
hogy a nem képvisel6 bizottsagi tagokra is az M6tv. alkalmazandd, hiszen esetiikben csak az Motv-nek a képvisel6k
vagyonnyilatkozata nyilvanossagara vonatkozé 39. § (3) bekezdése alkalmazhatatlansagat mondja ki.

Az inditvdnyozé szerint a 33/A. § azon része, miszerint a bizottsdg nem képvisel6 tagja az dnkormanyzati
képvisel6kre vonatkozd szabdlyok szerint tesz vagyonnyilatkozatot tételesen is sérti a Vnytv. 5. § ¢) pont
cb) alpontjat is, amely szerint a bizottsdagok nem képvisel6 tagjai kétévente kotelesek vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségiiknek eleget tenni [kivéve a Vnytv. 5. § ¢) pont ca) alpontja szerinti azon esetet, amikor a nem
képvisel6 bizottsagi tag az onkormanyzat altal lefolytatott kozbeszerzési eljarasban 6nalléan vagy testiilet tagjaként
javaslattételre, dontésre, illetve ellenbrzésre lehet jogosult]. Az M6tv. 39. § (1) bekezdése alapjan az dnkormanyzati
képvisel6k megvalasztasuktol, majd ezt kdvetéen minden év januar 1-jétél szamitott harminc napon beliil kdtelesek
vagyonnyilatkozatot tenni. A vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség képvisel6k és nem képviseld bizottsagi tagok
esetében vald egyezd szabdlyok szerinti megvaldsuldsanak kimondasa tehat magasabb szintl jogszabalyokkal,
a Vnytv. 5. § ¢) pont cb) alpontjaval és az Motv. 39. § (1) bekezdésével egyardnt ellentétes. Az inditvanyozé szerint
tehat az SZMSZ 33/A. §-anak megsemmisitését kdvetden a helyi jogalkotonak az Motv-re, a Vnytv-re is figyelemmel,
a képvisel6-testilet bizottsdgai kiilsé, nem képvisel6 tagjai vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét illetéen
az Alaptorvénybdl, a Jat. és a Vnytv. vonatkozé eléirdsaibol eredéen, az SZMSZ-ben torténd részletes szabalyozasi
kotelezettsége keletkezik.

Az inditvdnyozé allaspontja szerint az Motv. 68. § (3) bekezdésében és 41. § (5) bekezdésében foglaltak,
illetve a Févérosi Torvényszék 113.K.701.558/2024/26. szamu itélete alapjan az SZMSZ 41. § (5) bekezdésének
,— ideértve a bizottsdgra atruhdzott hataskordket is " szovegrésze is jogszabdlysérté. Kiemelte, hogy az Motv.
68. § (3) bekezdése a ,Helyi dnkormanyzat tisztségvisel6i” cim, ,Polgdrmester” alcim alatt kerilt szabdlyozasra
az a polgarmestert, mint a képvisel6-testulet eln6két megilleté lehetdéség, hogy - a hataskor gyakorlasara jogosult
képvisel6-testiilet utdlagos tajékoztatdsa mellett — annak két Ulése kozotti idészakban felmerdld, halaszthatatlan
Ugyben a torvényben meghatdrozottak szerint a képvisel6-testilet helyett dontést hozzon. Az inditvanyozé
alldspontja szerint e szabaly a bizottsdag mukodésével dsszefliggésben, arra kiterjesztve nem értelmezhetd, erre
iranyul6 felhatalmazas nélkili alkalmazasa jogellenes. A polgdrmesternek térvényben meghatéarozott feltételekkel
kizardlag képvisel6-testiiletet helyettesité jogkore lehet. Ha ezzel ellentétes lett volna a jogalkotd célja, akkor azt
egzakt mddon feltlintette volna a Métv.-ben, ennek hidnydban az Métv. ilyen komoly jogositvanyt nem kivant
a polgérmestereknek biztositani.
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[15]

(18]

Az inditvany kiemelte, hogy a Motv. 41. § (5) bekezdése szerint az atruhazott hataskdr tovabb nem ruhdzhato,
ugyanakkor azt a képviselé-testiilet barmikor indokolds nélkil visszavonhatja. Az &nkormanyzat szervei mikodését
jelentésen befolydsolé hataskorének gyakorldsdban — mivel az az M6tv. 42. § 2. pontja szerinti kivételi korbe
tartozik — a polgdrmester a képvisel6-testiiletet nem helyettesitheti. Abban az esetben pedig, ha a bizottsag elndke
az Ulés dsszehivésaval barmely okbdl késlekedik, az Motv. 61. § (1) bekezdése a polgarmesternek azt a lehetdséget
adja meg, hogy inditvanyozza az Ulés nyolc napon beliili 8sszehivasat. Ugyanezen szakasz (2) bekezdése alapjan
a bizottsag dontésének végrehajtasat is felfliggesztheti, ha az ellentétes a képviselé-testllet hatarozataval,
vagy megitélése szerint az dnkormdnyzat érdekeit sérti. A polgarmester ezen jogositvanyai azonban bizottsagi
hataskorben valé dontéshozatali jogkdrt nem teremtenek szamara. E korben utalt a Févarosi Torvényszék
113.K.701.558/2024/26. szamu jogerds itéletének — fentiekkel megegyezé - jogi indokolasara is.

] Az Onkormanyzat védirataban részben az inditvany visszautasitasat, részben annak elutasitasat kérte.
71 A nem képviselé bizottsdgi tagok vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségének szabalyozasaval Osszefliggésben

az onkormanyzat arra hivatkozott, hogy az Motv. 134. § (1) bekezdése alapjan az elsédleges tOrvényességi
felligyeleti eszkdz a torvényességi felhivas, mig az Motv. 134. § (2) bekezdése csak e torvényességi feliigyeleti eszkdz
eredménytelensége esetén teszi lehetévé a torvényességi felligyeleti eljards egyéb eszkdzeinek alkalmazasat.
A helyi 6nkormanyzatok torvényességi felligyeletének részletes szabdlyairél sz616 119/2012. (VI. 26.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Tfvhr.) 2. § (2) bekezdése és (6) bekezdés a) pontja alapjan a févarosi és varmegyei kormanyhivatal
a torvényességi felligyeleti eszkozok kozil els6ként a torvényességi felhivast alkalmazza, és csak ennek
eredménytelenné valasat kovetd 30 napon beliil van helye mas térvényességi feliigyeleti eszkdz alkalmazasanak.

Az Onkormanyzat szerint az inditvdnyozéd a 2025. augusztus 26. napjan kelt torvényességi felhivasaban
az SZMSZ 33/A. §-a jogellenességét azzal Osszefliggésben fejtette ki, hogy az a Vnytv. 4. § d) pontjaban eldirt
kotelezettség ellenére nem alkotta meg a képvisel6-testilet kiilsé, nem képvisel6 tagjai vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségének szabadlyait. Id6kdzben az dnkormanyzat eleget tett az Métv. 134. § (1) bekezdésében foglalt
kételezettségének azzal, hogy a torvényességi felhivast megvizsgalta, annak alapjan elfogadta a moédOr.-t,
amirél hataridében tdjékoztatta az inditvanyozét. Mindezek alapjan a torvényességi felhivdas nem tekinthet6
az Motv. 134. § (2) bekezdése alapjan eredménytelennek, igy az inditvany benyujtasa id6é el6tti, ezért annak
visszautasitdsdnak van helye. Az SZMSZ. 33/A. §-a jogszabalyba utkdzésének megallapitasa irdnti inditvany
benyujtasat megel6zéen az Motv. 134. § (2) bekezdésében, valamint Tfvhr. 2. § (2) bekezdésében és (6) bekezdés
a) pontjaban foglaltak alapjan ujabb térvényességi felhivas kibocsatasanak lett volna helye. Allaspontja szerint mind
az inditvanyoz6, mind a helyi 6nkormanyzatok kotelesek egymas hataskoreinek gyakorlasat segitve, jéhiszemden
egylittm(kddni, hivatkozva az Alkotménybirdsag 657/B/2004. AB hatdrozatéra, valamint a Kuria Onkormanyzati
Tanacsanak Kém. 5025/2013/7. szamu hatarozatara.

A védirat tovabbad megjegyezte, hogy a Kuria Onkormanyzati Tanacsanak 2025. oktéber 21. napjan kelt,
K6m.5.021/2025/4. szamu hatarozata fényében a jogalkotasi kotelezettségének elmulasztasa nem is allapithaté meg
(ebben az esetben az inditvany elutasitdsanak lenne helye), mivel a Kuria abban az Ulgyben kimondta,
hogy elégséges, ha a szervezeti és m(kddési szabdlyzat rogziti a kilsés bizottsagi tagok vagyonnyilatkozati
kotelezettségét, részletes szabalyokat nem kell alkotnia.

Az SZMSZ preambulumaval kapcsolatos inditvanyozéi éllasponttal Osszefliggésben a védirat kifejtette, hogy
a Jszr. 55. § (5) bekezdésében szereplé haromelem( felsorolds egyértelmiien diszjunktiv, azaz vagylagos.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a Jszr. széban forgd rendelkezésében szereplé harom, feladatkor megjeloléseként
felhivhato jogforras koziil az egyiket kell szerepeltetni az 6nkormanyzati rendelet preambuluméban. A Jszr. 55. §
(5) bekezdésében a,mas térvénynek a feladatkort megéllapité rendelkezését” elem el6tt szerepel az elemek kozotti
logikai kapcsolatot meghatarozé ,vagy” kotészo, ennélfogva kizardlag ugy értelmezhetd ez a rendelkezés, hogy
a hdromféle jogforras koziil az egyiknek a szerepeltetése sziikséges. A védirat rdmutatott, hogy ezt az értelmezést
a Jszr. 1. melléklet 7.4.3. alpontjdban meghatdrozott formula is teljesen egyértelm(ivé teszi, amely az eredeti
jogalkotoi hataskorben megalkotott nkormanyzati rendelet preambulumanak a felépitését szabalyozza. Kiemelte,
hogy a kommentér pusztan jogirodalmi alldspont és kdzjogi értelemben a minisztériumi hirlevél sem rendelkezik
relevanciaval, az csupan szakmai segédlet a jogalkalmazok szdmara. Ezekre alapozva a Jszr. 55. § (5) bekezdésének
nem adhat6 a Jszr. mellékletétdl eltérs értelmezés.

A védirat hivatkozott arra is, hogy a Kuria Onkormanyzati Tandcsanak Kém.5.021/2025/4. szamu hatérozata a fentivel
megegyez6 kifogas targyaban hozott mar dontést, de az dnkormdnyzat allaspontja szerint egyrészt e hatarozat
nem tartalmazott érdemi indokoldst arra nézve, hogy a Jszr. 55. § (5) bekezdésének széban forgd, haromelemu
felsorolasabol milyen értelmezési elvek alapjan vezetheté le az az értelmezés, hogy az Motv. érintett rendelkezését
is szerepeltetni kellene a preambulumban. Masrészt a Kdria ezen dontése nem vizsgalta azt sem, hogy a Jszr.
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[22]

[24]

[27]

1. melléklet 7.4.3. alpontjaban meghatarozott és a normatartalom részét képezé formula, amely egyértelmlen
vagylagosként rendezi a felsorolas elemeit, miért nem veheté figyelembe. igy a védirat szerint a Kuria fenti
dontésében kifejtett allaspontja nem tekinthetd irdnyaddnak a jelen lgyben.

A védirat negyedrészt a polgdrmester két Ulés kozotti hataskorgyakorlasaval kapcsolatos Gnkormanyzati allaspontot
is részletesen kifejtette. Az Motv. 41. §-a, valamint 59. § (1) bekezdése megszovegezésébdl egyértelmien
kovetkezik, hogy a bizottsdgra atruhazott hataskor a képvisel6-testiilet hataskore, fiiggetlenil attdl, hogy azt
atruhdzta-e a bizottsagra. Ervelése szerint nem taldlhaté a Métv-ben olyan rendelkezés, amely arra utalna,
hogy a hataskoratruhazdst kovetéen a hataskér ne mindsiilne tovébbra is a képviselé-testllet hatdskorének.
Ezt egyértelmden aldtdmasztja a Motv. 41. § (4) bekezdésének méasodik mondata, amely szerint a képvisel6-testiilet
az atruhazott hataskoér ,gyakorlasahoz utasitast adhat, e hataskoért visszavonhatja”. Igy az az értelmezés a helyes,
hogy a Métv. 68. § (3) bekezdésében szereplé a képviselé-testiilet hatdskdrébe tartozé dnkormanyzati lgyekben
kifejezés alatt egyértelmden érteni kell az atruhazott hataskéroket is. Ervelése szerint a térvényességi felhivasban
(és az inditvanyban) kifejtett értelmezés ellentmond az Alaptorvény 28. cikk utolsé mondataban rogzitett
értelmezési elvnek.

Az Métv. 61. § (2) bekezdésére hivatkozassal kifejtette, hogy a bizottsdgi dontés felfliggesztésére maga az Motv. ad
kifejezett jogkort a polgdrmester szamara. Emiatt nehéz logikusan érvelni amellett, hogy ha az Métv. jogkdrt biztosit
a polgarmester szdmara a bizottsagi dontés felfliggesztésére, akkor miért ne biztositana jogkdrt a halaszthatatlan
esetekben a bizottsdgra atruhdzott hatdskorok két Glés kozotti gyakorlasara. Az dnkormanyzat allaspontja
szerint az inditvanyozd tévesen értelmezi a képvisel6-testiileti hataskorok atruhazasanak jogi természetét.
A képvisel6-testiilet és szervei kozotti Motv-ben szabdlyozott hatdskor-atruhdzas ugyanis alapvetéen eltér
az allami szervezetrendszer szervei kdzotti, més jogszabalyokban meghatarozott hatdskor-telepitési szabalyoktdl.
Az inditvanyoz6 az M&tv. 41. § (4) bekezdésének egy rendkiviil megszorito, sem az Alaptdrvénybdl, sem az Motv.
egyéb rendelkezésébdl nem kovetkez6 értelmezését vezeti le. A képviselé-testiilet az Motv. 41. § (4) bekezdése
alapjan a hatéaskorgyakorlashoz akar konkrét esetben is utasitast adhat, azt barmikor magahoz vonhatja akar
esetileg is. Az Motv. alapjan a bizottsag a képvisel6-testilet hataskorét gyakorolja, a képvisel6-testilettdl fliggetlen
hataskore nincs, annak ellenére, hogy a hataskdratruhazas nkormanyzati rendeletben is megjelenik.

Az Motv. 68. § (3) bekezdése a kdzvetlenil vélasztott és az dnkormanyzati hatdskorok gyakorldsara Alaptorvényben
feljogositott képvisel6-testllet hataskorének gyakorlasara ad felhatalmazast az ugyancsak kozvetlenil valasztott
polgarmesternek. Rdadasul ez a felhatalmazas kifejezetten az dtruhazhaté hataskorokre terjed ki. Hivatkozott a Kuria
Kfv.37.936/2021/7. szdmu hatérozatara, mely esetben a Kuria abban a kérdésben foglalt allast, hogy a polgarmester
milyen terjedelemben gyakorolja veszélyhelyzetben a képviselé-testiilet hataskoreit. A Karia e dontése szerint
a képvisel6-testiilet hataskoreinek gyakorlasa magaban foglalja a képvisel6-testiilet bizottsagaira atruhazott
hataskorok gyakorlasat is.

A védirat szerint amennyiben abbdl indulunk ki, hogy az M&tv. szerinti hataskératruhazas természeténél
fogva eltér az allami szervek kozotti hataskortelepités szabdlyaitdl, akkor fel sem vetédhet, hogy az atruhazott
hataskorok képviselé-testiilet vagy az Motv. 68. § (3) bekezdése alapjan polgdrmester dltali gyakorlasa
hataskorelvondsi vagy szervezetalakitdsi aktus lenne, és ekként az Motv. 42. § 2. pontjat sértené. Ugyanis e pont
a ,szervezetének kialakitasa” kifejezés altal — a kialakitas szoéra tekintettel — egyértelmten és kizarélag a szervezet
strukturdjanak a kialakitasara, igy példaul a bizottsagi rendszer, az alpolgarmesterek szamanak, feladatkorének
a meghatarozésara stb. vonatkozik. A nyelvtani értelmezés szabdlyai szerint ebbe a fordulatba teljesen
egyértelmlien nem érthet6 bele a mar létrehozott bizottsdg hataskdrébe tartozé valamely hataskor, mint dontési
jogkor gyakorldsa, hiszen ez nem a szervezet kialakitdsa korébe tartozik. Azaz a bizottsdgi hatdskorok konkrét
Ugyben torténd gyakorlasa tehat a nyelvtani értelmezés alapjan sem tartozik az Métv. 42. § 2. pontjdban rogzitett
kizart kérdések korébe.

A Kuria dontésének jogi indoka

Az inditvany az alabbiak szerint részben megalapozott.

A Kuaria Onkormanyzati Tanacsanak harom kérdésben kellett allast foglalnia, melyek koziil el6szér az SZMSZ
preambulumanak hidnyossagdval kapcsolatos inditvanyt vizsgalta.
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(30]

[33]

(36]

A Kp. 148. § (1) bekezdése szerint ,[a] helyi 6nkorméanyzat torvényen alapulé jogalkotdsi kotelezettségének
elmulasztdsa miatti eljarast a térvényességi felligyeleti szerv inditvanyozhatja” A Kp. e szabdlya az 6nkorméanyzatok
alkotmanyos statuszat figyelembe véve a torvényen alapuld jogalkotdsi kotelezettség elmulasztdsa miatt teszi
lehet6vé a jogalkotdi mulasztas vizsgalatat, mdas jogszabdlybol — mint torvény — eredd mulasztas vizsgalatara nem
termet lehetéséget.

Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése sorolja fel az dnkormanyzatok alkotmanyon alapulé 6nallésagat meghatarozo
fébb hataskorcsoportokat. A 32. cikk (1) bekezdés d) pontja szerint, [a] helyi 5nkormanyzat a helyi kozligyek intézése
korében torvény keretei kozott meghatérozza szervezeti és mikodési rendjét” Mint lathaté az Alaptdrvény e ponton
belll is a torvényi kereteket irja el6 az 6nkormanyzati szabdlyozas korlatjaként, azaz a 32. cikk (1) bekezdésében
meghatarozott jogosultsagok korlatja, hogy azok gyakorldsa nem sértheti a torvényi rendelkezéseket.

Az dnkormanyzatok szervezeti és miikodési rendjének meghatdrozott keretek kozotti 6néllé szabalyozésa olyan
jogosultsag, amely minden alkotmanyos szervet megillet, a sajat miikodési rend részleteinek meghatarozasa
az alkotmanyos szervek vonatkozasaban a hatalommegosztas rendjébdl is kovetkezik.

Jelen tgyben felmerilt jogalkotdi mulasztas vizsgélata részben az 6nkormanyzati rendelet preambulumat érinti.
Az SZMSZ preambulumanak masodik fordulata szerint az 6nkormanyzat az ,Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) és
d) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva” alkotta meg a rendeletet.

A Jat. 18. § (1) bekezdése értelmében ,[a] jogszabaly tervezete preambulumot tartalmaz, amelyben a szabalyozas
céljat minden esetben meg kell hatdrozni. A jogszabaly tervezetének preambuluméban a jogszabaly el6készit6je
sziikség szerint rogzitheti a szabalyozassal Gsszefliggé azon elvi, elméleti tételeket, amelyeket a jogszabaly
tervezetének szerkezeti egységeiben a normativ tartalom hidnya miatt nem lehet rendezni’ A preambulum
moédositasdnak kotelezettsége korében a Jat. csak azt az esetkdrt emliti, amikor a jogszabdly (jelen esetben
az onkormanyzati rendelet) olyan targykorrel bévil (médosul), amelyre vonatkozé jogalkotas eddig nem jelolt
felhatalmazason alapul. igy a 18. § (4) bekezdése szerint ,[a] preambulumot a jogszabaly médositasa esetén
a jogszabaly megvaltozott tartalmanak megfeleléen mddositani kell, ha az a preambulum és a jogszabdly
rendelkezéseinek tartalmi 6sszhangja megteremtése érdekében sziikséges.”

Mindezek mellett a Jat. 18. § (3) bekezdése rogziti, hogy ,[a] jogszabdly tervezetének preambulumat
az igazsaglgyért felelés miniszter rendeletében meghatérozott jogszabalyszerkesztési kovetelmények szerint kell
kialakitani” Ez a rendelet a Jszr., azaz a Jszr. rendelkezéseinek betartdsa a Jat. 18. § (3) bekezdésbdl eredéen torvényi
kotelezettség is. A Kuria ezért hangsulyozza, hogy Jat. 18. § (3) bekezdésre visszavezetheté mdédon keletkezik
hataskore a Kp. 148. § (1) bekezdése alapjan a Jszr. egyes — garancidlisnak tekintheté - rendelkezései betartdsdnak
vizsgélatara.

A Jszr. 55. § (1) bekezdése alapjan a rendelet tervezetének preambuluméban a rendeletalkotasra felhatalmazast
ado rendelkezés vagy az eredeti jogalkotdi hataskort megallapitd rendelkezés utan meg kell jelini azt a feladatkort
megallapitéd jogszabalyi rendelkezést, amely alapjan a jogszabalyt kiadjak. A Jszr. 55. § (5) bekezdése szerint
+Az 6nkormanyzati rendelet tervezete preambulumanak megszovegezésekor az 6nkormanyzat feladatkoreként
az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés megfelel6 pontjat, a helyi dnkormanyzatokrél szol6 torvénynek a feladatkort
megallapité rendelkezését vagy mas torvénynek a feladatkort megallapité rendelkezését kell feltiintetni”

A Jszr. 55. § (5) bekezdése a preambulum megszdvegezéséhez kapcsoldddan ,hdromelemd” felsorolds rogzit. Az elsé
két elem kozott vessz6t, mig a masodik és harmadik kozott ,vagy” kapcsolatot tartalmaz a normaszéveg. Tehat
a vagylagos kapcsolat csak a felsorolas utolsé két eleme vonatkozasaban értelmezhetd, azaz az dnkormanyzati
rendelet tervezete preambulumanak megszovegezésekor az Onkorményzat feladatkoreként az Alaptorvény
32. cikk (1) bekezdés megfelelé pontjat mindenképp szlikséges megjeldini, ezen tul pedig vagy az Métv.-nek vagy
mas torvénynek a feladatkért megallapitd rendelkezését kell szerepeltetni.

A Motv. 53. § (1) bekezdése szerint: ,A képvisel6-testlilet a miikodésének részletes szabalyait a szervezeti és
mUkodési szabdlyzatrél széld rendeletében hatdrozza meg. A képvisel6-testiilet a szervezeti és muikodési
szabalyzatrél sz6l6 rendeletben rendelkezik:

a) az 6nkormanyzat hivatalos megnevezésérél, székhelyérdl;

b) a képvisel6é-testllet atruhazott hataskoreinek felsorolasardl;

¢) a képvisel6-testiilet Gléseinek 6sszehivasarol, vezetésérdl, tandcskozasi rendjérdl;

d) az 6nkormaényzati képvisel6kre vonatkozé magatartasi szabalyokrdl, az tilés rendjének fenntartasarodl és az annak
érdekében hozhatd intézkedésekrdl;

e) a nyilvanossag biztositasarol;

f) a dontéshozatali eljarasrdl, a szavazas modjarol;

g) a rendeletalkotasrél és hatarozathozatalrdl;
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[37]

(38]

[42]

[46]

[47]

h) a képvisel6-testllet Gilésének jegyz6kdnyvérdl;

i) a kdzmeghallgatasrol;

j) az dnkormanyzat szerveirdl, azok jogallasarol, feladatairdl;

k) a jegyz6nek a jogszabalysérté dontések, miikodés jelzésére irdnyuld kotelezettségérdl;

) a képvisel6-testiilet bizottsdgairdl!”

A Kuria Onkorményzati Tanacsanak allaspontja szerint az Motv. 53. § (1) bekezdésének az a)-tdl I)-ig tarto felsorolasa
mind-mind kiilén felhatalmazast tartalmaz az 6nkormanyzatok szamara. igy amennyiben annak valamely elemérél
nem rendelkezik, Ugy a torvényi felhatalmazasnak nem tesz eleget. Az 6nkormanyzat eredeti jogalkotoi hataskore
csak ezen kereteken belil érvényesil.

Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése tehdt az ott nevesitett esetekben el6irja a torvényi kereteknek valo
megfelelést, a (2) bekezdés a torvény altal nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére,
illetve torvényben kapott felhatalmazas alapjan biztositja a helyi &nkormanyzatok — torvényi feladatkorok kozotti —
onkormanyzati rendelet megalkotaséra valé jogat.

A kifejtettekbdl kovetkezéen a helyi 6nkormanyzat részére az SZMSZ megalkotdsara az Alaptorvényben
meghatarozott jogalkotoi hataskor az Motv. felhatalmazésaval egyiitt értelmezhetd.

Az 6nkorményzat altal hivatkozott Jszr. 1. melléklete a ,jogszabdly tervezete megszévegezésénél alkalmazando
kodifikacids szovegezési mintdk”-at tartalmazza. A Jszr. 1. § (2) bekezdése az attdl vald eltérést kifejezetten
megengedi, ha a szabélyozas célja masképp nem érhetd el.

A Jszr. 1. melléklet 7.4.3. alpontjaban meghatéarozott minta is csak a szabalyozas céljaval 6sszhangban értelmezhetd.
Az Onkormdényzati rendeletek preambulumdnak tartalmdval kapcsolatos, az Alaptorvény 28. cikk alapjan is
figyelembeveendd szabalyozasi cél az, hogy abbdl egyértelmien kideriiljon, hogy a jogszabaly megalkotdja milyen
felhatalmazéssal rendelkezett az adott jogszabaly megalkotasara.

Ennek érdekében irja el6 a Jszr. 55. § (1) bekezdése a jogalkotdi hatdskort tartalmazé rendelkezéseken fellil annak
a - konkrét - feladatkdrt megallapitd jogszabalyi rendelkezésnek a feltlintetését, amely alapjan a jogszabalyt
kiadjak. Tehat a Jszr. 55. § (5) bekezdésében taldlhato ,haromelemi” felsorolds utolsé két eleme kdzotti vagylagossag
csak akkor alkalmazhaté, amennyiben olyan feladatkorében alkot helyi rendeletet az &nkormanyzat, amelyrél
az Métv. nem rendelkezik. Amennyiben az Motv. tartalmaz felhatalmazé rendelkezést, Ugy annak megjel6lése
elengedhetetlen.

igy tehat a Jat. és a Jszr. fenti szabalyaibdl levezethets, hogy az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés megfeleld pontja
mellett — az SZMSZ megalkotédsa korében - az Motv. feladatkort megéllapité rendelkezését is meg kell jeldIni, mely
jelen esetben az Motv. 53. § (1) bekezdése.

Mindezek alapjan a Karia Onkorméanyzati Tandcsa megallapitotta, hogy az 6nkormanyzat jogalkotasi kdtelezettségét
elmulasztotta, mert az SZMSZ preambulumaban a szikséges érvényességi kellékek felsorolasakor nem jeldlte
meg az Métv. 53. § (1) bekezdését. A Kiria Onkormanyzati Tanacsa felhivja a képvisel6-testiiletet, hogy jogalkotasi
kotelezettségének 2026. februdr 28. napjéig tegyen eleget.

Mindemellett a Kuria utal arra, hogy az inditvanyozé &ltal hivatkozott Kozigazgatdsi és Terlletfejlesztési
Minisztérium Onkormanyzati Hirlevele a Jat. szerint se jogszabalynak se kézjogi szervezetszabélyozé eszkéznek
nem mindsiil, a Hirlevél joghatas kivaltasara alkalmatlan informalis jogértelmezés, ezért az Or. Hirlevél tartalmaval
0sszefliggd esetleges kollizidja a torvényességi vizsgalat soran irrelevans.

A Kuria Onkormanyzati Tandcsa vizsgélta az SZMSZ 41. § (5) bekezdésének a képvisel6-testiilet két Glése kozott
felmeriil6, halaszthatatlan esetre vonatkozd, polgdarmesteri hataskoroket szabélyozo rendelkezését.

Az SZMSZ inditvannyal tamadott 41. § (5) bekezdése szerint: ,Az Motv. 68. § (3) bekezdésére figyelemmel
a polgarmester a Képvisel6-testiilet két Ulése kozott felmeriild halaszthatatlan esetben az Motv 42. §-aban
meghatarozott Ugyek kivételével a Képvisel6-testillet hatdskdrébe tartozd bdarmely Onkormdényzati tgyben
— ideértve a bizottsagra atruhdzott hataskoroket is — donthet, amelyrél a Képvisels-testiiletet a kdvetkezd Gilésen
tdjékoztatja”

Az Motv. 68. § (3) bekezdésének relevans szabdlya a kdvetkezé: ,A polgarmester a képviselS-testiilet utdlagos
tdjékoztatdsa mellett, a 42. §-ban meghatérozott tigyek kivételével donthet a két tilés kdzotti idészakban felmerilé,
halaszthatatlan - a szervezeti és m(ikdési szabdlyzatban meghatéarozott — a képvisel6-testiilet hataskorébe tartozd
onkormanyzati ligyekben”
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Az Métv. 41. § (2) bekezdése kimondja, hogy az 6nkormdnyzati feladatok ellatasat a képvisel6-testiilet és szervei
biztositjak. A képvisel6testiilet szerve a polgarmester, tovabba a képviselé-testiilet bizottsdga is. A (4) bekezdés
értelmében a képviselé-testiilet — az Motv. 42. §-dban foglalt kivételekkel — hataskoreit a polgarmesterre,
a bizottsagara, a részonkormanyzat testiiletére, a jegyzdre, a tarsuldsara ruhadzhatja at. E hataskor gyakorlasahoz
utasitast adhat, e hataskort visszavonhatja.

Az M6tv. 41. § (5) bekezdése ugy szdl, hogy:,Az atruhazott hataskor tovabb nem ruhazhaté.”

Az Motv. 41. § (5) bekezdése a szubdelegaciot tiltja, azaz azt az esetkodrt szabalyozza, hogy egy atruhazott
hataskort az a személy vagy szerv, akire (amelyre) atruhdztdk, nem ruhazhatja tovdbb egy harmadik személyre
vagy szervre. A Karia Onkormanyzati Tanacsa megallapitotta, hogy jelen esetben nem meriilhet fel az Métv. 41. §
(5) bekezdésének sérelme. Az SZMSZ alapjan nem a bizottsag ruhazta tovabb hataskorét a polgdrmesterre, hanem
a képvisel6-testiilet dontott ugy, hogy halaszthatatlan esetekben az egyébként a képvisel6-testiilet hataskorébe
tartozo, de a bizottsagra atruhazott ligyekben a polgdrmester dont. Tehdt nem a bizottsdg szubdelegélta
a hataskort, hanem a képvisel6-testiilet dontott ugy, hogy halaszthatatlan esetekben nem a bizottsdg, hanem
a polgérmester jar el.

Megéllapithaté tovabbd, hogy az a tény, hogy a képvisel6-testiilet egy hataskort SZMSZ-ében atruhaz valamely
bizottsdgra, a hataskor eredeti, képvisel6-testiileti jellegét nem viéltoztatia meg. A hataskor atruhazasardl, vagy
az atruhazas megsziintetésérdl a képviseld-testiilet donthet, ahogy az atruhdzott hataskor gyakorldsdhoz utasitast is
adhat az Mo6tv. 41. § (4) bekezdése szerint.

Az SZMSZ tdmadott rendelkezése — az dtruhdzott hataskor gyakorldsdhoz kapcsolddd térvényi garancidlis szabaly,
a képvisel6-testiilet utdlagos tajékoztatdsa megtartdsa mellett — lIényegében azt teszi lehetévé, hogy a testiileti
szerv (a bizottsag) két Ulés kozott felmerdls, halaszthatatlan tgyeiben is dontés szllethessen. Sziikségképpen
nem terjedhet ki ez a felhatalmazas az 4t nem ruhdazhaté hataskorokre, mivel azok a bizottsagok hataskoreibe sem
kerlilhettek az Motv. 42. § kizéré rendelkezése folytan. Nem hagyhaté tovabba figyelmen kiviil az a koriilmény sem,
hogy a polgarmester, mint képvisel6-testiilet szerve altali hatdskorgyakorlas a képviseld-testiilet &nkormanyzati
rendeletben megjelené felhatalmazésén alapul. Az inditvanyozé ezzel szemben nem tudott olyan jogszabalyi
rendelkezést megjeldini, amely mindezt a szabélyozas szintjén kizarna. Megjegyzi ugyanakkor az Onkormanyzati
Tandcs, hogy az inditvanyban hivatkozott torvényszéki itélethez a Kp. 96. §-a alapjan fliz6d6 joger6hatas azt
zarja ki, hogy ugyanazon kozigazgatési tevékenység jogszerliségének vizsgalatdra a felek vagy az érdekeltek
Uj keresetet indithassanak vagy azt egyébként vitassé tehessék. Ebbél kovetkezéen a hivatkozott jogértelmezéshez
a Kuriat - és annak Onkormanyzati Tanacsat - altalanos jelleggel megkdté hatas nem kapcsolédhat.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa ezért az inditvany SZMSZ 41. § (5) bekezdésével kapcsolatos részét elutasitotta.

A Kuaria Onkormanyzati Tanicsa harmadrészt az SZMSZ 33/A. §-anak Jat. 2. § (1) bekezdésébe iitkdzésével
kapcsolatos inditvanyelemet vizsgalta.

Az SZMSZ 33/A. §-a szerint: A bizottsdg nem képvisel6 tagja az dnkormanyzati képviselékre vonatkozd szabdlyok
szerint tesz vagyonnyilatkozatot, azzal, hogy az Motv. 39. § (3) bekezdésének az 6nkorményzati képvisel
vagyonnyilatkozatanak nyilvdnossagara vonatkozo6 rendelkezését nem kell alkalmazni.”

A kormanyhivatal az Métv. 132. § (1) bekezdése alapjan a torvényességi feligyelet tobbféle eszkozei koziil
valaszthat, a helyi onkorményzatok torvényességi felligyeletének részletes szabdlyairdl a 119/2012. (VI. 26.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) szél.

A Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése szerint a févarosi és varmegyei kormdnyhivatal a torvényességi felligyeleti
eszkozok koziil elséként a torvényességi felhivast alkalmazza.

A Korm. rendelet 9. § a)-d) pontjaiban hatdrozza meg, hogy mikor tekintheté a févérosi és varmegyei
kormanyhivatal térvényességi felhivasa eredménytelennek. igy eredménytelennek minésiil a felhivas — tobbek
kozott —, ha az érintett a torvényességi felhivasban foglalt hataridé lejartaig nem tesz intézkedést a jogszabalysértés
megsziintetése érdekében.

A fentieket figyelembe véve az Onkormanyzati Tanadcs szerint a hatélyos szabdlyozasbél az kévetkezik,
hogy az inditvany alapjat csak azok a jogszabdlyi rendelkezések képezhetik, amelyekre vonatkozdan
a kormanyhivatal kordbban (eredménytelen) toérvényességi felhivassal élt {K6f.5.026/2016/4. [24]}. A helyi
onkormanyzat térvényen alapuld jogalkotasi kotelezettségének elmulasztasa miatti eljards kezdeményezésének
eléfeltétele, hogy az Gnkorményzat képvisel6-testiilete megismerhesse és megtargyalhassa a kormanyhivatal altal
észlelt torvényességi problémat. Amennyiben az érintett 6nkormanyzat a torvényességi felhivasban foglaltakat
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[63]

[67]

[68]

elfogadta és a jogalkotasi kotelezettségének eleget tett, akkor ebben az eljarasban a kormanyhivatalnak nem nyilik
meg a normakontroll kezdeményezési joga a megalkotott szabdlyozas mas jogszabalyba ltkdzésének vizsgélatara
{K6f.5.013/2023/6. [18]}.

A Kdaria Onkormanyzati Tanacsa kiemeli, hogy a Kormanyhivatal &ltal 2025. augusztus 25. napjan
BP/2800/00214-1/2025. iktatészdmon kibocsatott torvényességi felhivas csak a Vnytv. 4. § d) pontjabdl eredd
jogalkotasi kotelezettség elmulasztasaval kapcsolatos hivatkozast tartalmazott. A torvényességi felhivas szerint
»a bizottsdg nem képvisel6 tagja a Vnytv. szerinti nem nyilvdnos vagyonnyilatkozat tételére kotelezett, ezért
az SZMSZ 33/A. §-a ennek megfeleléen modositandg, illetve a hivatkozott kuriai dontés értelmében kiegészitendd'”.
A térvényességi felhivas alapjan megalkotott médOr. altal elfogadott SZMSZ 33/A. §-anak mas jogszabalyba
Utkdzésére az inditvanyozé nem hivatkozott, nem is hivatkozhatott annak késébbi elfogadasara és hatalybalépésére
tekintettel. Az inditvdny mar nem a vagyonnyilatkozatok nyilvanossdgdval kapcsolatos szabalyozast tdmadja,
hanem a vagyonnyilatkozat-tétel részletes szabalyozasat kivanja elérni. igy megallapithaté, hogy az inditvany
tulterjeszkedett a torvényességi felhivasban foglaltakon. Erre tekintettel a Kuria a Kormanyhivatal inditvanya alapjan
csak azokat a torvényességi problémakat biralta (birdlhatta) el, amelyeket a torvényességi felhivas is tartalmazott.

A Kuria Onkorményzati Tanacsa a fentiekben kifejtettekre tekintettel az SZMSZ 33/A. §-a mas jogszabalyba
Utkozésének megdllapitdsara és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt a Kp. 139. § alapjan alkalmazandé Kp. 48. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan visszautasitotta.

A dontés elvi tartalma

I. A Kp. 148. § (1) bekezdése csak a térvényen alapuld jogalkotdsi feladat elmulasztdsa esetén biztosit hataskort
a Karia Onkormanyzati Tanacsa szamara a jogalkoté kotelezettség elmulasztasanak vizsgélatara.

Il. Nem mindsul az atruhazott képvisel6-testileti hataskor szubdelegaldsanak, ha az atruhazott hatdskor mas
képviselS-testiileti szervre valé atruhdzasarol maga a képviselé-testiilet dont.

lll. Az nkormanyzati rendelet mas jogszabalyba utkdzésének megallapitdséra iranyuld inditvany alapjat csak azok
a jogszabdlyi rendelkezések képezhetik, amelyekre vonatkozéan a kormdnyhivatal kordbban (eredménytelen)
torvényességi felhivassal élt.

Zaro rész

A Kuria az inditvanyt a Kp. 141. § (2) bekezdése szerint targyalason kivil biralta el.

A jogkdvetkezményeket a Kp. 149. § (1) bekezdése, valamint a Kp. 146. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
allapitotta meg.

A Kp. 141. § (4) bekezdése szerint a jogalkotasi kotelezettségének elmulasztdsa miatti és az onkormanyzati
rendelet torvényességének vizsgalatara irdnyuld eljarasban a feleket teljes koltségmentesség illeti meg és sajat
koltséguket maguk viselik.

A Magyar Kozlonyben torténd kozzététel a Kp. 146. § (2) bekezdésén, a helyben toérténé kdzzététel a Kp. 142. §
(3) bekezdésén alapul.

A hatarozat elleni jogorvoslatot a Kp. 139. § (1) bekezdése folytdn alkalmazand6 116. § d) pontja és 150. §
(3) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2026. januar 13.

Dr. Balogh Zsolt s.k.

a tandcs elndke

Dr. Kiss Arpdd Lajos s.k. Dr. Bégés Fruzsina s.k.
eléado biré birod
Dr. Dobé Viola s.k. Dr. Sugdr Tamds s.k.

biré birod
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1005/2026. (I. 15.) Korm. hatarozata
a Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program Plusz éves fejlesztési keretének megallapitasarol
sz6l6 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat modositasarol

1.

A Kormany a 2021-2027 programozasi idészakban az egyes eurdpai unids alapokbdl szarmazd tamogatasok
felhaszndlasanak rendjérdl szolo 256/2021. (V. 18.) Korm. rendelet 4. § ¢) pontjadban és 82. § (2) bekezdésében
meghatarozott feladatkorében eljarva médositja a Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program Plusz éves
fejlesztési keretét.

A Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program Plusz éves fejlesztési keretének megéallapitdsarol szolo
1527/2023. (XII. 1.) Korm. hatarozat [a tovabbiakban: 1527/2023. (XII. 1.) Korm. hatdrozat] 1. pontja a kovetkezd
f) alponttal egészil ki:

(A Kormdny)

,f) egyetért azzal, hogy a KEHOP Plusz 1. prioritds Kohéziés Alap eredeti Operativ Programban régzitett pénziigyi
kerete terhére legfeljebb annak 129,2%-4ig vallalhatd kotelezettség”

Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 1. mellékletében foglalt tablazat

3.1.  C:2mezdjében a,43,09" szévegrész helyébe a,73,91" széveg,

3.2. C4 mezdjében a,209,37" szovegrész helyébe a,187,07" szbveg,

3.3. C7d.mezbjében a,2,66" szovegrész helyébe a,6,29" szveg,

34. E:7d.mez6jében a,2025. lll. negyedév” szdvegrész helyébe a,2026. |. negyedév” szdveg,

3.5. C7e.mezbjében a,9,83" szOvegrész helyébe a,7,56" szbveg,

3.6. (C14d. mez6jében a,111,57" szovegrész helyébe a,93,57" szoveg,

3.7. E:14d. mezéjében a,2025. lll. negyedév” szévegrész helyébe a,2026. |. negyedév” széveg

Iép.

Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat

4.1.  A:103b. mez6jében a,KEHOP Plusz-3.1.12" szovegrész helyébe a,KEHOP Plusz-3.1.11" széveg,

4.2.  D:14 mezéjében a,40,00" szOvegrész helyébe a,10,00" széveg,

4.3. F:14 mez6jében a,2024. IV. negyedév” szovegrész helyébe a,2025. ll. negyedév” széveg,

44. F:103a. mezdjében a,2025. lll. negyedév” szovegrész helyébe a,2025. IV. negyedév” szoveg,

4.5. F:103b. mezéjében a,2025. lll. negyedév” szovegrész helyébe a,2026. . negyedév” szdveg

Iép.

Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 1. melléklete az 1. melléklet szerint mddosul.

. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. melléklete a 2. melléklet szerint modosul.

Ez a hatdrozat a kbzzétételét kovetd napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1005/2026. (1. 15.) Korm. hatdrozathoz

1.

Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 1. mellékletében foglalt tablazat a kovetkez6 7g. sorral egészul ki:

rendszerirdnyito terlletén

[A B C D E
. Felhivds keretdsszege o o Felhivds meghirdetésének
Felhivds azonosito jele Felhivds cime Projektkivdlasztdsi eljdrdsrend o
(Mrd Ft) tervezett ideje]
Levegémindségi intézkedések . i
79. KEHOP Plusz-3.1.14 (KA) 2,53 kiemelt 2026. Il. negyedév
Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 1. mellékletében foglalt tablazat a kévetkezd 7h. sorral egésziil ki:
A B C D E
o o o Felhivds keretdsszege L o Felhivds meghirdetésének
Felhivds azonositd jele Felhivds cime Projektkivdlasztdsi eljdrdsrend o
(Mrd Ft) tervezett ideje]
Levegémindségi intézkedések . i
7h. KEHOP Plusz-3.1.15 0,38 kiemelt 2026. Il. negyedév
(ERFA)
Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 1. mellékletében foglalt tablazat a kovetkezo 14e. sorral egésziil ki:
A B C D E
. Felhivds keretosszege L o Felhivds meghirdetésének
Felhivds azonosité jele Felhivds cime Projektkivdlasztdsi eljdrdsrend o
(Mrd Ft) tervezett ideje]
A villamosenergia halézat
14e. KEHOP Plusz-4.3.2 fejlesztése az atviteli 18,00 kiemelt 2026. |. negyedév
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2. melléklet az 1005/2026. (I. 15.) Korm. hatdrozathoz

1.

Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkezd 8c. sorral egésziil ki:

allapoténak javitdsa,
a bécskai teriiletek
vizpotlasa l. Gtem

(konzorciumvezetd),
Alsé-Duna-volgyi
Vizugyi lgazgatosag

A B « D E F G

Magyarorszdg

kozponti
Projekt indikativ o L Projekt
o . , ] R . o koltségvetésebdl o o
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete rérithetd benyujtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megteritheto
(Mrd Ft) . Ag . vdrhaté ideje

indikativ 6neré

(Mrd Ft)
8c. KEHOP A Dél-Homokhétsag Orszagos Vizligyi 26,40 0 2026. A projekt célja a Duna-Tisza kozi
Plusz-1.2.11 okologiai Féigazgatdsag Il. negyedév | Homokhatsag déli részének vizhidnyos

Okoldgiai allapotjavitasa, helyredllitasa.

A fejlesztés megvaldsuldsaval jelentésen
javulnak Csaszartoltés, Kéleshalom és
Janoshalma térségének vizhaztartasi
viszonyai. A projekt megval6suldsa esetén
a Matételki-Kigyds-csatorna kozvetlendl
latja el a Matételki tarozot okoldgiai vizzel,
tovabba a Kigyos-fécsatornan keresztil
biztositotta valik a Bacsalmasi tdrozo
vizpétlasa, illetve a Kigyds-fécsatorna alsé
szakaszanak Natura 2000-es teriilettel
érintett részeinek vizbiztositasa is.
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2. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkez6 8d. sorral egésziil ki:

[A B C D E F G
Magyarorszdg
kézponti
Projekt indikativ o o Projekt
- o . . . R ] . koltségvetésébol o o
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete cérithetd benyujtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megteritheto
(Mrd Ft) Ag . vdrhato ideje
indikativ 6neré
(Mrd Ft)
8d. KEHOP Sikvidéki tarozdk Orszagos Viziigyi 11,6 0 2026. A projekt célja, hogy a Tiszaderzs-
Plusz-1.2.11 fejlesztése Féigazgatdsag IIl. negyedév | Tiszasz6l6si Holt-Tisza vizhaztartasi
a Kozép-Tisza-vidéki | (konzorciumvezetd), és vizgazdalkodasi helyzetet javitsa.
Vizligyi lgazgatdsag Kozép-Tisza-vidéki A beruhazas megvaldsuldsa révén
mukodési tertiletén, | Vizligyi lgazgatdsag a Tiszaderzs-Tiszasz6l6si Holt-Tisza
Tiszaderzs- belviztdrozasi kapacitasa helyredllithato,
Tiszasz6|6si az aszalykarok megel6zhetévé vélnak
Holt-Tisza a vizek helyben tartasaval, mely révén
a mezégazdasagi vizigények kielégitése is
megoldhaté a vizhidnyos idészakban.
3. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkezd 23c. sorral egésziil ki:
A B C D E F G
Magyarorszdg
o kézponti .
Projekt indikativ . Projekt
. . . . koltségvetésébsl . .
Felhivds azonosité jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete benyujtdsdnak Szakmai elvdrdsok]

megtéritheté

Félhalmi holtag

(konzorciumvezet6),
Koros-vidéki Viziigyi
Igazgatdsag

(Mrd Ft) T vdrhatd ideje
indikativ 6neré
(Mrd Ft)
23c. KEHOP Holtag revitalizaciok Orszagos Vizligyi 7,70 0 2026. A Félhalmi-holtdg mentén a természetes
Plusz-1.2.21 a Korosok mentén, Féigazgatdsag I.negyedév | éléhelyekhez sziikséges vizigény

a klimavaltozas hatasara a jovében
vdarhatdéan néni fog. A projekt célja
a holtag viztarozasi kapacitasanak
ndvelése, a helyi vizkészletek jobb
felhasznalasa és a vizhaztartas javitasa.
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4. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kdvetkezé 103c. sorral egésziil ki:

felszamolasa

(konzorciumvezet6),
Nitrokémia Zrt.

[A B C D E F G

Magyarorszdg

kézponti
Projekt indikativ . Projekt
o oy . ; ) i ) o kéltségvetésebél e e
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete cérithetd benydjtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megtéritheté
(Mrd Ft) Ag . vdrhato ideje

indikativ 6neré

(Mrd Ft)
103c. KEHOP Budapest XV. kertlet Magyar Nemzeti 4,02 1,56 2026. Az egykori telephelyrél tobb pontbdl
Plusz-3.1.12 kdrnyezeti kar Vagyonkezel§ Zrt. I.negyedév | kiindulo, a foldtani kbzeget és

felszin alatti vizet is érintd kétféle
szennyezettség (olajszarmazék és
tetrakldretén vezérszennyezék)
tekintetében — beavatkozasi terv
alapjan - a szennyezett foldtani kozegre
és szennyezett felszin alatti vizre
vonatkozé beavatkozas megvalositasa.
A feladat eurépai unids tdmogatasbol
megvaldsulé szakaszaban a foldtani kozeg
karmentesitési célallapot hatarértéket
meghaladé mértékben szennyezett
részeinek kitermelése, hulladékkezelése,
a felszin alatti viz karmentesitési célallapot
hatarértéket meghaladéan mértékben
szennyezett részének karmentesitésére
szolgalé viztisztitd rendszer kiépitése,
prébalizemeltetése. Az eurépai unids
tdmogatdassal megvalositott szakaszt
kovetéen Magyarorszag kozponti
koltségvetésébdl keril finanszirozésra

a viztisztité rendszer lizemeltetése.
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5. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkezé 103d. sorral egészil ki:

AQD iranyelv szerinti
fejlesztése (KA)

A B C D E F G
Magyarorszdg
kézponti
Projekt indikativ o o Projekt
o . ; ) s ) i, kéltségvetésebél e e
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete cérithetd benydjtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megtéritheté
(Mrd Ft) Ag . vdrhato ideje
indikativ 6neré
(Mrd Ft)
103d. KEHOP Immisszids HungaroMet 2,53 0 2026. A megalapozott levegémindségi
Plusz-3.1.14 méréhalozat Nonprofit Zrt. Il. negyedév | intézkedések meghozataldanak

alapja az el6irasok szerint miikodé
levegéminéségi méréhalézat.

A projekt célja a szigorodé irdnyelvi
kdvetelményekbél eredé monitoring
kovetelmények teljesitése. A méréhaldzat
fejlesztéssel Uj, eddig nem vizsgalt
komponensek mérése, Uj technoldgidk
bevezetése vilik lehetévé, megfelelve

a kornyezeti levegé mindségérél és

a Tisztabb levegét Eurdpanak elnevezés
programrdl sz16 2024/2881/EK irdnyelv
kotelezettségeinek.
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6. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkezé 103e. sorral egésziil ki:

AQD iranyelv szerinti
fejlesztése (ERFA)

[A B C D E F G
Magyarorszdg
o kézponti .
Projekt indikativ o o Projekt
o . ; ] s ) . koltsegvetesebol e e
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete cérithetd benydjtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megtéritheté
(Mrd Ft) Ag . vdrhato ideje
indikativ 6neré
(Mrd Ft)
103e. KEHOP Immissziés HungaroMet 0,38 0 2026. A megalapozott levegémindségi
Plusz-3.1.15 méréhalozat Nonprofit Zrt. Il. negyedév | intézkedések meghozataldanak

alapja az el6irdsok szerint miikodé
levegéminéségi méréhalézat.

A projekt célja a szigorodé irdnyelvi
kovetelményekbél eredé monitoring
kovetelmények teljesitése. A méréhaldzat
fejlesztéssel Uj, eddig nem vizsgalt
komponensek mérése, Uj technoldgidk
bevezetése vilik lehetévé, megfelelve

a kornyezeti levegé mindségérél és

a Tisztabb levegét Eurdpanak elnevezési
programrdl sz416 2024/2881/EK irdnyelv
kotelezettségeinek.
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7. Az 1527/2023. (XIl. 1.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkez6 192. sorral egészil ki:

tertletén a megujulé
energiatermel6k
hélézatra
csatlakozasat
elésegitend6 céllal

Rendszeriranyité Zrt.

A B C D E F G
Magyarorszdg
kézponti
Projekt indikativ o o Projekt
o . . ) i ) o kéltségvetésebél e e
Felhivds azonositd jele Projekt megnevezése Tdmogatdst igényl6 neve tdmogatdsi kerete cérithetd benydjtdsdnak Szakmai elvdrdsok]
megtéritheté
(Mrd Ft) Ag . vdrhato ideje
indikativ 6neré
(Mrd Ft)
192. KEHOP Villamosenergia- MAVIR Magyar 18,00 0 2026. A fejlesztés hozzajarul az atviteli
Plusz-4.3.2 halozatfejlesztés Villamosenergia-ipari I.negyedév | halézat ellendllé képességének
a MAVIR Zrt. Atviteli ndveléséhez, egyuttal az addiciondlis

megujulé energiatermelésbdl

szarmazé villamosenergia-hélozatba
valé integraldsdhoz, ezzel elésegitve

a Magyarorszag Nemzeti Energia- és
Klimatervében kit(izott célok teljesitését
2030-ig.

oLl
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A Magyar KoézIdnyt az Igazsaguigyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Bird Attila.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a https://www.magyarkozlony.hu honlapon érheté el.
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